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Zwischen Kloster und Kurie

Moanche als Rechtsexperten und die Entwicklung der forensischen Oralitit
im papstlichen Gerichtswesen (1141—1256)

von Uta Kleine

The paper focuses on language, especially juridical technical language. Thereby the paper deals with com-
municative strategies by which monastic lawyers fashion themselves. On the basis of four examples it
traces the professionalization of the judicature of the papal court. In the middle of the twelfth century legal
expertise was not characterized by academic training and titles, but by traditional rituals of social ranking.
Fifty years later the differentiation of judicature and administration necessitated special juridical knowl-
edge about thinking, speaking and writing. The paper shows how the trial got more and more dominated
by the practice of writing, without completely losing its conventional patterns of speech. It will be shown
that this speech has to follow tight formal rules which were not easily understandable for laymen. There-
fore, the lay public was dependent on legal experts.

I. Monche, Rhetorik und Recht

Als Innozenz IL in den 1130er Jahren mehrfach wiederholte, dass es Monchen
und Kanonikern verboten sei, das weltliche Recht zu studieren und vor Gericht auf-
zutreten, hatte er nicht nur iltere kirchliche Rechtsvorschriften im Sinn, sondern
auch einen neuen Sozialtyp, der in seiner Zeit an Profil gewann: Den rechtsgelehrten
Monch.? Der Ausbau der Kurie zu einem internationalen Gerichtshof, den Innozenz

1 James A. Brundage, The Monk as Lawyer, in: The Jurist 39, 1979, 423-436; ders,, The Medieval Origins of
the Legal Profession. Canonists, Civilians, and Courts. Chicago 2008, 179 {f. Zum Juristen allgemein: Johan-
nes Fried, Die Entstehung des Juristenstandes im 12.Jahrhundert. Zur sozialen Stellung und politischen Be-
deutung gelehrter Juristen in Bologna und Modena. (Forschungen zur neueren Privatrechtsgeschichte, 21.)
Koln/Wien 1974; André Gouron, Le role de I'avocat selon la doctrine romaniste du douzieme siecle, in: L'As-
sistance dans la résolution des conflits / Assistance in Conflicts Resolution, Vol. 4. (Recueils de la société
Jean Bodin pour I'histoire comparative des institutions / Transactions of the Jean Bodin Society for Com-
parative Institutional History, 65.) Briissel 1998, 7-19; Manlio Bellamo, Una nuova figura di intellettuale: il
giurista, in: Cinzio Violante/Johannes Fried (Eds.), Il secolo XI: una svolta. (Annali dell Istituto storico italo

germanico, 35.) Bologna 1993, 237-256; Thomas Wetzstein, Der Jurist. Bemerkungen zu den distinktiven
Merkmalen eines mittelalterlichen Gelehrtenstandes, in: Frank Rexroth(Hrsg.), Beitrage zur Kulturge-
schichte der Gelehrten im spiten Mittelalter. (Vortrige und Forschungen, 73.) Ostfildern 2010, 243296,
hier 254—262.
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selbst und sein Kanzler Haimerich mafgeblich vorangetrieben hatten, trug zur Pro-
filierung geistlicher Rechtsexperten bei. Im Zentrum der Ausbaumafnahmen stand
das unter anderem von Innozenz II. formulierte Recht der unbeschrinkten Appella-
tion an die Kurie ohne besondere Privilegierung und ohne Beachtung des Instanzen-
zuges.? Dies steigerte nicht nur die Zahl der nach Rom strémenden Petenten?, son-
dern auch die Autoritat der papstlichen Privilegien als Dokumente von hochster
Rechtskraft.* Im Zusammenhang hiermit stand die Rechtsfortbildung im Dekreta-
lenrecht seit Gratian: Die papstliche Fallentscheidung wurde dem Konzilsbeschluss
gleichgestellt und bekam allgemeingiiltigen Charakter. Zur Bewdltigung der hier-
aus erwachsenen Prozessflut wurde das kuriale Gerichtswesen standardisiert: Unter
dem Einfluss der Bologneser Rechtsschule gewann der rémisch-kanonische Prozess
an Form?, die Kardindle riickten in die Rolle als wichtigste Rechtsberater des Paps-

tes®, und schwierige Fille wurden zunehmend an delegierte Richter tiberwiesen’.

2 Ludwig Falkenstein, Appellationen an den Papst und Delegationsgerichtsbarkeit am Beispiel Alexanders
111 und Heinrichs von Frankreich, in: Zeitschrift fiir Kirchengeschichte 97, 1986, 36-65, 42 f; Harald Miiller,
Pipstliche Delegationsgerichtsbarkeit in der Normandie (12. und frithes 13.Jahrhundert). 2 Bde. (Studien
und Dokumente zur Gallia Pontificia, 4/1-2.) Bonn 1997, 11 mit Anm.g: ,Ac per hoc sedes apostolica est
omnium ecclesiarum caput et cardo, mater atque magistra, ad quam profecto libere licet omnibus allpella-
re” (JL. 7754). Im gleichen Tenor auch die Mahnung Innozenz' IL. an die deutschen Bischéfe, ,causae maio-
tes" der papstlichen Gerichtsbarkeit zu iiberlassen und Appellationen nicht zu behindern, vgl. Werner Ma-
leczek, Das Kardinalskollegium unter Innozenz II. und Anaklet IL, in: Archivium Historiae Pontificae 19,
1981, 27-71, 59 mit Anm. 134 (JL 7696).

3 Rudolf Schieffer, Papsttum und mittelalterliche Welt, in: Geschichte in Wissenschaft und Unterricht 1o,
1997, 580-589; ders, Die papstliche Kurie als internationaler Treffpunkt des Mittelalters, in: Claudia Zey/
Claudia Martl (Hrsg.), Aus der Friihzeit europdischer Diplomatie. Zum geistlichen und weltlichen Ge-
sandtschaftswesen vom 12. bis zum 15.Jahrhundert. Ziirich 2008, 23-40.

4 Zur Bedeutung der Privilegien: Miiller, Papstliche Delegationsgerichtsbarkeit (wie Anm. 2), 14£; Schief-
fer, Papsttum (wie Anm. 3). Zum Dekretalenrecht: Peter Landauy, Die Entstehung der systematischen Dekre-
talensammlung und die europaische Kanonistik des 12.Jahrhunderts, in: Zeitschrift der Savigny-Stiftung
fiir Rechtsgeschichte, Kanonistische Abt.6s, 1979, 120-148; ders., Rechtsfortbildung im Dekretalenrecht.
Typen und Funktionen der Dekretalen des 12.Jahrhunderts, in: Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechts

geschichte, Kanonistische Abt.86, 2000, 86-131.

5 Johannes Fried, Die romische Kurie und die Anfinge der Prozefliteratur, in: Zeitschrift der Savigny-Stif-
tung fiir Rechtsgeschichte, Kanonistische Abt.59, 1973, 151-174; Linda Fowler Magerl, Ordines iudiciarii and
Libelli de ordine iudiciorum from the Middle of the Twelfth to the Fifteenth Century. (Typologie des sources
de I'Occident médiéval, 63.) Turnhout 1994, 34 ff.; Maleczek, Das Kardinalskollegium (wie Anm. 2).

6 Maleczek, Das Kardinalskollegium (wie Anm.2); ders., Papst und Kardinalskolleg von 1191-1216. Die
Kardindle unter Coelestin I1I. und Innocenz I11. (Publikationen des Historischen Instituts beim Osterreichi-
schen Kulturinstitut in Rom, Abt.1: Abhandlungen, 6.) Wien 1984, 219f.

7 Miiller, Papstliche Delegationsgerichtsbarkeit (wie Anm.2), 16£f, 37ff. (zur Situation in der Norman-
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Die Juridifizierung der Kurie im Pontifikat Innozenz’ II. entfaltete sich im Zusam-
menspiel von papstlichem Anspruch und zunehmender Nachfrage ,von unten’, sie
war folglich Teil einer gesamtgesellschaftlichen Entwicklung, von der auch und be-
sonders die Kloster und Stifte betroffen waren. Im Zusammenhang mit der Kirchen-
reform entstanden neue Konfliktformen: Das Streben nach Exemtion und die direk-
te Unterstellung unter den apostolischen Stuhl beforderte die Streitfille zwischen
Kléstern und Didzesanbischof, die Simoniedebatte verstarkte die Sensibilitat fiir
Fragen der RechtmaRigkeit von Wahl und Weihehandlungen und fiihrte zu einer
Hiufung von Prozessen gegen korrupte Vorsteher und gegen die Einflussnahme von
Laien.® Es verwundert daher nicht, dass unter den Bittstellern an der Kurie die K16s-
ter besonders zahlreich vertreten waren. Die Kenntnis der neuen Rechts- und Pro-
zessformen war fiir die geistlichen Institutionen zunehmend iiberlebenswichtig
und drang folglich rasch bis an die Grenzen der lateinischen Christenheit vor.® Dass
hierdurch nicht nur die Ménche und Kleriker, sondern auch der Papsthof in einen
Strudel weltlicher Geschaftigkeit gezogen wurden, haben die Zeitgenossen rasch
wahrgenommen und, wie Bernhard von Clairvaux, teilweise heftig kritisiert. Dass
der Papst die Gesetze Justinians hoher schitze als das gottliche Recht und dass er sein
Ohr den Kampfreden der Juristen leihe, die die Wahrheit nicht finden, sondern sie
verdrehen wollten, schien ihm besonders verwerflich*®: ,,Corrige pravum morem, et

praecide linguas vaniloquas, et labia dolosa claude!”

die); ders., Gesandte mit beschrinkter Handlungsvollmacht. Zu Struktur und Praxis papstlich delegierter
Gerichtsbarkeit, in: Zey/Martl (Hrsg.), Aus der Frithzeit européischer Diplomatie (wie Anm. 3), 41-65; Jane
Sayers, Original’, Cartulary and Chronicle: The Case of the Abbey of Evesham, in: Falschungen im Mittel-
alter, Internationaler Kongref der Monumenta Germaniae Historica, Miinchen, 16.~19.September 1986.
Bd. 4: Diplomatische Filschungen 2. (MGH Schriften, 33.) Hannover 1988, 371-395.

8 Fried, Die romische Kurie (wie Anm.s), 161f.

9 Vgl die Beitrige des Sammelbandes Jochen Johrendt/Harald Muller (Hrsg.), Romisches Zentrum und
kirchliche Peripherie. Das universale Papsttum als Bezugspunkt der Kirchen von den Reformpépsten bis
zu Innozenz 111 (Neue Abhandlungen der Akademie der Wissenschaften zu Gottingen, Philologisch-His-
torische Klasse, 2.) Berlin 2008; sowie Schieffer, Papsttum und mittelalterliche Welt (wie Anm.3); Alain Bou-
reau, How Law Came to the Monks. Use of Law in English Society at the Beginning of the Thirteenth Cen-
tury, in: Past and Present 167, 2000, 29-74.

10 Bernhard von Clairvaux, De consideratione ad Eugenium papam, in: ders., Samtliche Werke lateinisch/
deutsch. Hrsg. v. Gerhard B. Winkler. Bd. 1. Innsbruck 1990, 611-827, hier (IV 5) 638(399): ,Et quidem quo-
tidie perstrepunt in palatio leges, sed Justiniai, non Domini% I X 13, 656 (408): ,Miror namque quemad-
modum religiosae aures tuae audire sustinent hujusmodi disputationes advocatorum, et pugnas ver-
borum, quae magis ad subversionem, quam ad inventionem proficiunt veritatis.” Dann das folgende Zitat.
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Bernhards Kritik stand im Einklang mit den Reformidealen von der Trennung
zwischen geistlicher und weltlicher Sphare, die erauch im nach monarchischer Uni-
versalitit strebenden Papsttum verwirklicht sehen wollte. Esliegt auf der Hand, dass
weder Innozenz II. noch sein Nachfolger Eugen II1,, an den Bernhards Mahnung ge-
richtet war, diesen Idealen folgen konnten und wollten. Doch was Innozenz II. dem
Weltklerus zubilligte, versagte er den Monchen und dem regulierten Klerus. Es sei
eine ,prava consuetudo®, dass diese, nachdem sie das geistliche Gewand genommen
und die Profess abgelegt hitten, aus Griinden des Gelderwerbs (,gratia lucri®) welt-
liches Recht studierten, um sich zu Anwalten von Rechtshindeln zu machen. Statt
sich dem Psalmen- und Hymnengesang zu widmen, verwendeten sie den Wohl-
klang ihrer Stimmen darauf, in juristischen Darlegungen (,allegationes®) Recht und
Unrecht zu vermengen. Schon die rémischen Kaiser hitten festgestellt, dass es un-
passend und schindlich sei, dass Kleriker als Experten (,periti) in Rechtsverhand-
lungen auftreten wollten.” In dhnlicher Weise polemisierte um 1160 Hugo von Fo-
lieto gegen solche Monche, die sich in den Gerichtssadlen tummelten, um dort nicht
nur die eigenen, sondern auch fremde Rechtsfille zu vertreten, die die Konzilsdekre-
te mehr liebten als die Geheimnisse des Glaubens, die statt der Psalmen die ,cano-
nes“ herbeteten und um des Lobes willen ihre Gerichtsreden mit rhetorischen

Figuren ausschmiickten. ,Doch der Ménch, der viel redet, missfallt vielen.“*?

11 Soder 9. Canon des Zweiten Laterankonzils (1139): ,Prava autem consuetudo, prout accepimus, et de-
testabilis involevit, quoniam monachi et regulares canonici post susceptum habitum et professionem fac-
tam [...] leges temporales et medicinam gratia lucri temporalis addiscunt. Avaritiae namque flammis ac

censi, se patronos causarum faciunt; et cum psalmodiae et hymnis vacare debeant, gloriosae vocis confisi
munimine, allegationum suarum varietate iustum et iniustum, fas nefasque confundunt. Attestantur vero
imperiales constitutiones, absurdum immo et opprobrium esse clericis, si peritos se velint disceptationum
esse forensisum®, in: Dekrete der 6kumenischen Konzilien - Conciliorum Oecumenicorum Decreta. Bd. 2:
Konzilien des Mittelalters. Vom ersten Laterankonzil (1123) bis zum finften Laterankonzil (1512-1517).
Hrsg, v. Josef Wohlmuth. Paderborn u.a. 2000, 197. Dieselbe Bestimmung findet sich schon in den Dekre-
ten der Konzilien von Clermont (1130), Reims (1131) und Pisa (1135) und zitiert aus einem Dekret Justins
aus dem Corpus lustinianum; vgl. Kenneth Pennington, Roman Law and the Papal Curia in the Early Twelfth
Century, in: Uta-Renate Blumenthal/Anders Winroth/Peter Landau (Eds.), Canon Law, Religion, and Poli

tics. Liber Amicorum Robert Somerville. Washington 2012, 233-252, hier 233 f; Wetzstein, Der Jurist (wie
Anm.1), 258, Sie wurde aber nicht ins gratianische Rechtscorpus aufgenommen.

12 Hugo von Folieto, De claustro animae, PL 176, 1069A: ,Contingere [....| solet, ut monachi, qui curias fre-
quentant, causas audiant, judicia perquirant, et si aliquando propriae causae necessitates occurrant, ad cu-
riam securiores recurrant. Nec tantum suas, sed etiam alienas defendunt causas [...]. Amant decreta conci

liorum, non secreta mysteriorum. Decreta, non psalmos ruminant, fiunt orationes in causis, rhetoricis ut-
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Neben den Lastern der Hab- und Ruhmsucht war es besonders der sakular-orato-
rische Habitus, der als unvereinbar mit der spirituellen Berufung des Monchtums
angesehen und der zugleich auch als das typische Merkmal des Juristen allgemein
wahrgenommen wurde, "}

Dass der Lebensraum des Monches das ,claustrum®, nicht das ,forum” sein sollte,
ist ein ebenso vertrauter Topos wie der, dass er als Spezialist des ,opus Dei®, nicht als
einer der forensischen Rede auftreten solle. Doch in dieser Eindeutigkeit ist der Aus-
schluss der Monche vom Rechtswesen nie gedacht und praktiziert worden. Denn
schon frith galt, dass der Ménch als Werkzeug Gottes auch den Armen, Witwen und
Waisen zu ihrem Recht zu verhelfen habe**, und dass es ihm, wie jedem ,jurisperi-
tus“, zustehe, mit dem ténenden Bollwerk seiner Stimme (,gloriosae vocis munimi-
ne*), die Gefallenen aufzurichten und die Ubel der Welt zu heilen. Dass er seine eige-
nen Angelegenheiten bzw. diejenigen seines Klosters vor Gericht vertreten diirfe,
stand ebenso frith fest. ™

Wir haben es mit einem ambivalenten Ethos zu tun, das sich seit dem 12.Jahr-
hundert der zweiten Seite zuneigte: Der Monch als Experte wurde zur vertrauten Ge-
stalt im sich ausdifferenzierenden Bereich des rémisch-kanonischen ius commune —
sei es, dass juristisch geschulte Manner zunehmend Aufnahme im Kloster suchten,
sei es, dass Kloster ihre Mitglieder zum Rechtsstudium schickten.™

Wenn im Folgenden der Habitus des rechtsgelehrten Ménches, speziell in sei-
nem Kontakt mit der Kurie, behandelt wird, so ist auf diese zwei Punkte zu achten:
Auf die Entwicklung dieses Sozialtyps im 12. und 13.Jahrhundert und auf die Bedeu-
tung der forensischen Oralitdt als wichtiges Erfolgsinstrument und distinktives
Merkmal juristischen Expertentums.

Juristische Fachsprachlichkeit war seit der Professionalisierung des Gerichtswe-

untur coloribus, laudari appetunt, quia pro multis loquuntur. Sed monachus multum loquens, multis dis-
plicet. Vgl. auch Brundage, The Monk as Lawyer (wie Anm. 1), 135.

13 Zurmittelalterlichen Juristenschelte vgl. Wetzstein, Der Jurist (wie Anm. 1), 257-262, hier auch weite-
re Literaturnachweise.

14 Soschon das Konzil von Chalcedon 451, vgl. Brundage, The Monk as Lawyer (wie Anm. 1), 423, 425.
15 Zum Ménch als Vertreter in eigener Sache vgl. ebd. 424. Das Zitat eines anonymen Homilisten des 12.
Jh.s, dessen Formulierung wohl bei der Redaktion des Konzilskanons aufgenommen wurde, bei Pennington,
Roman Law (wie Anm.11), 235 Anm. 7: ,Actus iste [i. e. adjutorium jurisperitorum] publicus est, et est offi-
cium advocatorum, qui gloriosae vocis confisi munimine, lapsa erigunt, fatigata reparant.*

16 Brundage, Monk as Lawyer (wie Anm. 1), 430ff. Zum Kloster als Karrierechance fiir rechtsgeschulte
Ménche: Boureau, How Law Came to the Monks (wie Anm.g), Beispiel des Thomas von Evesham, bes. 67f.
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sensim 12.Jahrhundert zunehmend an zwei Kompetenzen gebunden: die fachliche,
vorzugsweise universitare Ausbildung in beiden Zweigen des Rechts, und die Rede-
und Argumentationskompetenz, vorzugsweise in lateinischer Sprache. Denn das
Lateinische hatte sich rasch zur priméren Verstindigungssprache im Rechtswesen
entwickelt. Eine sichere Beherrschung der ,Prestigesprache” Latein sowie eine ent-
sprechende Schulung in der Kunst der persuasiven Rede und der dialektischen Ar-
gumentation gehorten folglich zum elementaren Ristzeug des Rechtsexperten:
Sprachstil und Denkstil waren eng aufeinander bezogen. '’

Dies fithrte dazu, dass vor Gericht immer haufiger Prokuratoren (,procuratores®,
wprolocutores®) als spezialisierte Parteienvertreter und Experten des miindlichen
Vortrags agierten — neben Anwilten (,advocati®, ,causidici®), Richtern (,iudices”)
und Notaren (,notarii®, ,tabelliones®) als weiteren, teilweise subsididren Rechtsex-
perten (,jurisperiti®, ,legi doctores®) —, deren Funktion zunehmend als spezialisier-
ter ,Beruf' oder ,Stand’ (,professio®, ,ordo®, ,vocatio®, ,officium®) wahrgenommen
wurde."® Wihrend iiber das fachliche Wissen der ,iurisperiti“ von rechtshistori-
scher Seite viel gehandelt worden ist"?, ist die Frage, in welchen Formen sich die
Kommunikation zwischen den Experten und ihrer Umwelt vollzog, bislang weni-
ger gut untersucht. Schlieft man sich den im Programm der Tagung formulierten
Uberlegungen an, dann ist die sich seit dem 12.Jahrhundert heranbildende Form des
Expertentums durch zweierlei bestimmt: durch die Verfigung tiber einen spezifi-
schen Fundus an Sonderwissen und durch einen sozialen Habitus, ein Ensemble von

charakteristischen Sprech-und Handlungsweisen, in der Sonderwissen und Sonder-

17 Thomas Haye, Lateinische Oralitdt. Gelehrte Sprache in der mindlichen Kommunikation des hohen
und spaten Mittelalters, Berlin/New York 2005, g ff; Peter von Moos, Rhetorik, Dialektik und ,civilis scien-
tia“ im Hochmittelalter, in: Johannes Fried (Hrsg.), Dialektik und Rhetorik im fritheren und hohen Mittel-
alter. (Schriften des Historischen Kollegs, Kolloquien, 27.) Minchen 1997, 133-156, hier 136ff, 148.

18 Brundage, The Medieval Origins (wie Anm. 1), 4, 167; zur Berufs-Terminologie vgl. auch Haye, Lateini-
sche Oralitdt (wie Anm.17), 25f; Fried, Die Entstehung des Juristenstandes (wie Anm. 1), Kap. . Zu den Ver-
haltnissen an der Kurie Patrick Zutshi, Petitioners, Popes, Proctors: The Development of Curial Institutions,
c. 1150-1250, in: Giancarlo Andenna (Ed.), Pensiero e sperimentazioni istituzionali nella Societas Christi-
ana' (1046-1250). Atti della sedicesima Settimana internazionale di studio Mendola, 26-31 agosto 2004.
Mailand 2007, 265-294. Wenngleich davon auszugehen ist, dass Latein die primare Sprache war, ist in der
Praxis doch von einem hdufigen Sprachwechsel auszugehen, vgl. Haye, Lateinische Oralitit (wie Anm.17),
28.

19 Vgl diein Anm.1 genannte Literatur.
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rolle nach aufen vermittelt werden und der in einem Wechselspiel von Selbst- und
Fremdzuschreibung Gestalt annimmt.*®
Wichtige AnsttfRe zum wissensgeschichtlichen und medialen Rahmen der Pro-

fessionalisierung haben Peter von Moos und Gerhard Otte mit ihren Arbeiten zum
Zusammenhang von (juristischem) Sprach- und Denkstil gegeben.** Von sprach-
pragmatischer Seite hat jingst Franz-Josef Arlinghaus einen konzeptionell wichti-
gen Beitrag geleistet. In Anlehnung an die Luhmann’sche Rechtssoziologie und die
mediale Linguistik von Peter Koch/Wulf Oesterreicher hat er gezeigt, dass die Pro-
fessionalisierung des Rechtswesens in den norditalienischen Stiadten mit der Ent-
wicklung eines autonomen Rechtsdiskurses einherging: Die improvisierte Rituali-
tdt der dlteren kommunalen Gerichtspraxis (,improvised theater®) wurde seit dem
12.Jahrhundert von einer hochformalisierten Miindlichkeit abgeldst, die von einer
Vielzahl von Schriftakten vorgeformt bzw. begleitet wurde (,scripted roles®). Mit
Hilfe einer Distanzsprache und der Delegation an Experten wurde ein autonomer
Interaktionsraum konstituiert, innerhalb dessen sich die Modalitdten der Konflikt-
regelung losgeldst von ihrer Einbindung in das gesellschaftliche Alltagshandeln
vollzogen.?* Auch der Latinist Thomas Haye betont die starke Formalisierung und
schriftliche Vorpragung des lateinischen Fachdiskurses:

.Da alle professionellen Prozessteilnehmer die gleiche Ausbildung genossen

haben und in der forensischen Praxis|...] tagtaglich etwa dasselbe horen, ken-

nen sie die hier verwendeten Wortkonjunkturen, Sidtze und Textpassagen zur

Geniige. [...] Da die parallele Schriftlichkeit, die Formalisierung und die Stan-

dardisierung Aspekte ciner textuellen Verfestigung sind, ist es sinnvoll, im

Rahmen der forensischen Oralitdt von ,miindlichen Texten’ zu sprechen, die

20 Vgl auch die programmatischen Hinweise bei Frank Rexroth, Systemvertrauen und Expertenskepsis.
Die Utopie vom mafigeschneiderten Wissen in den Kulturen des 12. bis 16.Jahrhunderts, in: Bjorn Reich/
Matthias Roick/Frank Rexroth (Hrsg.), Wissen mafgeschneidert. Experten und Expertenkulturen im
Europa der Vormoderne. (Historische Zeitschrift, Beihefte, Neue Folge, Bd. 57.) Miinchen 2012, 12—44, hier
20-22.

21 Moos, Rhetorik, Dialektik (wie Anm.17); Gerhard Otte, Logische Einteilungstechniken bei den Glossa-
toren des romischen Rechts, in: Fried (Hrsg.), Dialektik und Rhetorik (wie Anm.17), 157-170.

22 Franz-Josef Arlinghaus, From Improvised Theater" to Scripted Roles. Literacy and Changes in Commu-
nication in North Italian Law Courts (Twelfth-Thirteenth Centuries), in: Karl Heidecker (Ed.), Charters and
the Use of the Written Word in Medieval Society. (Utrecht Studies in Medieval Literacy, 5.) Turnhout 2000,
215-237.
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sich allenfalls medial, nicht aber konzeptionell von schriftlichen unterschei-
den.**3

Tendenzen zur Formalisierung und Standardisierung des Rechtswesens sind
auch fiir die romische Kurie gut bezeugt und am intensiven Verschriftlichungs- und
Biirokratisierungsschub in der Kanzlei ablesbar.* Wahrend die zunehmende Be-
deutung der Papsturkunde als Rechtsmittel und der steigende Verschriftlichungs-
grad aller mit ihrer Erstellung verbundenen Teilprozesse quellenmiéfig gut belegt
und wohlerforscht sind, lassen Urkunden und Kanzleiordnungen dieser Zeit so gut
wie keine Einblicke in die das Rechtswesen begleitende Miundlichkeit zu—weder in
Bezug auf die interne Kommunikation zwischen Papst, Kardindlen und Kanzleiper-
sonal noch in Bezug auf die Austauschprozesse zwischen Kurie und Petenten.

Allerdings sind aus dem 12. und 13.Jahrhundert einige wenige narrative Zeug-
nisse von geistlichen Petenten (vorwiegend Angehorigen des benediktinischen
Monchtums) {iber ihre an der Kurie ausgetragenen Rechtshandel iiberliefert. Es han-
delt sich um subjektive Berichte aus der Perspektive einer Prozesspartei; gleichwohl
bieten sie eine Fiille von Details iiber das Begegnungshandeln zwischen Experten
und Ratsuchenden. Doch sei hier gleich vorweggeschickt, dass Experten bzw. Nicht-
experten keineswegs einfach mit Kurienangehdorigen respektive Petenten gleichzu-
setzen sind. Eine Analyse der sprachlichen Codes, der begleitenden Gesten und der
Selbst- bzw. Fremdbezeichnungen ldsst vielmehr ein komplexes Mit- und Ineinan-
der unterschiedlicher Formen von Expertentum erkennen — Expertentum hier ver-
standen als eine jeweils spezifische Kombination von Wissensformen, Verhaltens-

repertoires und Wertesystemen, auf die die Beteiligten in der Kommunikation zu-

23 Haye Lateinische Oralitit (wie Anm.17), 31.

24 Michael Tangl (Hrsg.), Die papstlichen Kanzleiordnungen von 1200-1500. Innsbruck 1894, Ndr. Aalen
1959; Peter Herde, Beitrage zum papstlichen Kanzlei- und Urkundenwesen im dreizehnten Jahrhundert.
(Miinchener Historische Studien, Abt. Geschichtliche Hilfswissenschaften, 1.) 2. Aufl. Kallmiinz 1967; Ru-
dolf Hiestand, Die Leistungsfahigkeit der papstlichen Kanzleiim r2.Jahrhundert mit einem Blick aufden la-
teinischen Osten, in: Peter Herde/Hermann Jakobs (Hrsg.), Papsturkunde und europdisches Urkundenwe-
sen. Studien zu ihrer formalen und rechtlichen Kohidrenz vom 11, bis 15.Jahrhundert. (Archiv fiir Diplo-
matik, Beih. 7.) Kéln/Weimar/Wien 1999, 1-26; Thomas Frenz, Papsturkunden des Mittelalters und der
Neuzeit. (Historische Grundwissenschaften in Einzeldarstellungen, 2.) 2. Aufl. Stuttgart 2000; Frank M. Bi-
schoff, Urkundenformate. Grofle, Format und Proportionen von Papsturkunden in Zeiten expandierender
Schriftlichkeit (11.-13.Jahrhundert). (Elementa diplomatica, 5.) Marburg 1996; zusammenfassend Uta
Kleine, Litterae, cartae, codices, petentes und notarii. Apekte der Vertrauenswiirdigkeit von Papsturkunden im
Pontifikat Innozenz’ IIL., in: Petra Schulte/Marco Mostert/Irene van Renswoude (Eds.), Strategies of Writ-
ing. Studies in Text and Trust in the Middle Ages. Turnhout 2008, 185-209.
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riickgriffen.?> Zu beobachten ist ein agonales Gegeneinander, aber auch geschmei-
diges Ineinander von status- und milieuabhéngigen, weitgehend habitualisierten
sozialen Gesten und Diskursen, die einander verstirken, konterkarieren oder aber
auch in zweckdienlicher Weise erganzen konnten.

Beiden im Folgenden zu untersuchenden Dossiers handelt es sich um die Prozess-
berichte des Abtes Hariulf von Oudenburg (1141), des Monches Thomas von Eves-
ham (1205/06), erginzt um die anndhernd gleichzeitigen Schilderungen des Welt-
geistlichen Girald von Wales (1199-1203), und des Abtes Johannes von Saint-Eloi
(1256).

IL. ,Et vultu et sermone omnibus complacetis.“ Hariulf von
Oudenburg vor Innozenz I (1141)

Der Bericht Hariulfs, Abt des flimischen Klosters Oudenburg, {iber den von ihm
gefiihrten Fall seines Klosters vor der Kurie ist von der Forschung schon oft als
auferordentlich beredtes und fiir seine Zeit einzigartiges Zeugnis fiir die Verhaltnis-
se an der rtomischen Kurie in der Mitte des 12.Jahrhunderts angefiihrt worden. Doch
eine ausfiihrlichere, in diesem Falle kommunikationsgeschichtliche Analyse hat,
wenn ich das richtig sehe, bislang nur Thomas Haye in seinem Band zur Kultur der
lateinischen Rede im Mittelalter vorgelegt.?® Er interpretiert den nachtraglich redi-
gierten Bericht trotz seiner stilistischen Merkmale (Verwendung von Cursus und
Reimprosa) als relativ authentische Wiedergabe des miindlichen Verhandlungsge-
schehens, das sich in verschiedenen Sprachregistern — in schriftlich vorbereiteter,

rhetorisch durchgeformter Rede, kolloquialem Zwiegesprach nach standardisier-

25 Hierzu allgemein Martin Kintzinger, Wissen wird Macht. Bildung im Mittelalter. Ostfildern 2003, bes.
25-37; Rexroth, Systemvertrauen (wie Anm. 20). Eine allzu rigide Dichotomie zwischen Experten' und ,Lai-
en'’ soll hier aus heuristischen Griinden zunachst vermieden werden.

26 Haye, Lateinische Oralitat (wie Anm. 17), 83—94: die beste historische Kontextualisierung bei Maleczek,
Das Kardinalskollegium (wie Anm. 2), 66—68. Kurze Hinweise bzw. Nacherzahlungen (ohne Anspruch auf
Vollstindigkeit) bei Brundage, The Medieval Origins (wie Anm.1), 153f; Klaus Herbers, Geschichte des
Papsttums im Mittelalter. Darmstadt 2012, 158; Dietrich Lohrmann, Berichte von der Kurie tiber den Erwerb
umstrittener Prozessmandate und Privilegien (12.-13.Jahrhundert), in: Klaus Herbers/Jochen Johrendt
(Hrsg.), Das Papsttum und das vielgestaltige Italien. Hundert Jahre Italia Pontificia. Berlin u.a. 2009, 311~
330, hier 316f; Miiller, Pipstliche Delegationsgerichtsbarkeit (wie Anm. 2), 195£,, 202f.
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tem Formular und freien, stirker disputativen Anteilen vollzieht. Insgesamt attes-
tiert er dem juristischen Diskurs an der Kurie ein relativ niedriges sprachliches Ni-
veau mit grofer Nahe zum Volgare, das geeignet war, die Verstindigung der unter-
schiedlichen Sprachgruppen zu gewdéhrleisten.?” Auch vom rechtshistorischen
Standpunkt aus wird die relative Schlichtheit und Formlosigkeit des Prozessgesche-
hens hervorgehoben: James Brundage versteht den Bericht als ,glimpse into the in-
formality of canonical procedure in the papal consistory of the twelfth century”. 8
Doch kann man die Schlichtheit der Darstellung und die Traditionalitat der
Wahrnehmung auch als Stilmittel, als bewusst entworfenes Gegenbild zum Ver-
rechtlichungsprozess und zur Autonomisierungstendenz im Rechtsdiskurs verste-
hen. Es wird mangels einer reprasentativen Zahl von Vergleichsdarstellungen nicht
moglich sein, zu entscheiden, inwiefern die Schilderung des Abtes als typisch gelten
darf, bzw. inwieweit er einen sozialen bzw. oratorischen Habitus vertritt, der bereits
inseiner Zeit im Verschwinden begriffen war. Einige Indizien aber scheinen mir hie-

rauf hinzudeuten.*®

1. Der Fall und seine Etappen

Hariulf von Saint-Riquier und Oudenburg (ca. 1060-1143) war bereits ein Greis
von ca. achtzig Jahren, als er sich 1141 gendtigt sah, in einer {iberlebenswichtigen
Angelegenheit seines Klosters die romische Kurie aufzusuchen. Der Abt von Saint-
Médard in Soissons erhob Anspruch auf das Kloster Oudenburg und hatte zu diesem
Zweck bei Innozenz II. ein Mandat erwirkt, in dem Hariulf vorgeworfen wurde, sich
Oudenburg, einst abhdngiges Priorat von Saint-Médard, angeeignet, zum Kloster er-
hoben und der Mutterabtei entfremdet zu haben. Er wurde aufgefordert, den Abts-
stab niederzulegen und als einfacher Ménch in sein Mutterkloster Saint-Médard zu-

riickzukehren. Oudenburg solle Saint-Médard unterstellt werden.?° Diese Urkunde

27 Haye, Lateinische Oralitit (wie Anm.17), 94

28 Brundage, The Medieval Origins (wie Anm. 1), 153.

29 Sodas professionelle Verhalten der Parteien im 1125 unter Honorius IL gefithrten Streit zwischen den
Bischofen von Siena und Arezzo um 18 Pfarreien: Pennington, Roman Law (wie Anm.11), 241-248; siehe
auch unten Anm.s4. Zum von Hariulf vertretenen monastischen Habitus vgl. Kintzinger, Wissen wird
Macht (wie Anm. 25), 50-62; ders,, Art.,Monastik", in: Enzyklopidie des Mittelalters. Hrsg. v. Gert Melville
u. Martial Staub. Bd. 1. Darmstadt 2008, 4081.

30 Der Wortlaut der Papsturkunde ist dem Bericht inseriert: Ernst Miiller, Der Bericht des Abtes Hariulf
von Oudenburg iiber seine Prozeflverhandlungen an der Rémischen Kurie im Jahre 1141, in: Neues Archiv
48,1930,97-115, hier 107.
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war in Abwesenheit und ohne Anhorung der Gegenpartei aus Oudenburg ausgefer-
tigt worden.

Der Bericht der Verhandlungen vor dem Konsistorium Innozenz’ IL ist als Teil
des von Hariulf verfassten ,Chronicon monasterii Aldenburgensis* iiberliefert.**
Trotz seiner vermeintlichen Lebendigkeit und Unmittelbarkeit handelt es sich also
keineswegs um ein Protokoll, sondern um einen stilisierten Bericht, mit dem der Abt
sich und seinen Verdiensten um die Abtei ein Denkmal setzen wollte. Da er jedoch
ganz auf das Begegnungshandeln zwischen dem Abt und den Angehérigen des
papstlichen Gerichts konzentriert ist und sehr kurz nach den Ereignissen notiert
worden sein muss (Hariulf starb bereits zwei Jahre spéter), ist er ein wichtiges Zeug-
nis sowohl fiir die realen Strukturen als auch fiir die (Selbst-YWahrnehmung des Pro-
tagonisten.

Demnach vollzog sich der Prozess in finf Etappen. Der erste Tag ist dem Besuch
der Petersbasilika und ihrer ,officia“ gewidmet, doch schon am zweiten Tag sucht
Hariulf, versehen mit einem Empfehlungsbrief Bernhards von Clairvaux und einem
papstlichen Mandat an den Bischof von Noyon, den Lateranpalast auf, wo er Haime-
rich, den Kanzler und nach dem Papst machtigsten Mann der Kurie (T 1141) trifft,
um ihn um seine Fiirsprache (,consilium® und ,auxilium®) zu bitten (S. ror). Haime-
rich belehrt ihn sogleich iiber zwei wichtige Verhaltensgrundsatze: Er solle sich
dem bosartigen Geschwitz (,verecundia, sibilium, nequam sermo“) am Papsthof
entziehen; insbesondere solle er dem Geriicht keinen Glauben schenken, die Kuri-
enmitglieder seien kauflich. Im Gegenteil: Beim geringsten Versuch, sich die Gunst
der Kardinile oder des Papstes durch Geschenke zu erwerben, werde er, Haimerich,
dem Abt seine Protektion entziehen.3* Mit dieser freudig aufgenommenen Mittei-

lung setzt der Abt den Grundton seiner Darstellung: Er stilisiert sich nicht nur (ganz

31 ZuHariulf als Chronist vgl. auch Theodore Evergates, Historiography and Sociology in Early Feudal So-
ciety. The Case of Hariulf and the Milites' of Saint-Riquier, in: Viator 6, 1975, 35-49, hier 36; Renée Nip, The
Dispute of Oudenburg and the Abbey of Saint-Médard. A Convenient Confusion of Names, in: Renée L A.
Nip H.van Dijk/E. M. C. van Houts/C. H.]. M. Kneepkens/G. A. A. Kortekaas (Eds.), Media Latinitas. A Col-
lection of Essays to Mark the Occasion of the Retirement of . L. Engels. Steenburg/Turnhout 1999, 275~
280. Hariulf verfasste auch die Chronik seines Mutterklosters Saint-Riquier sowie (aus Anlass von dessen
Kanonisation) die Vita des Griinders von Oudenburg (1086), Arnulf von Soissons (t 1087).

32 Miiller, Hariulf (wie Anm.30), 102: Idcirco quaeso, ut caveas, ne te aut per te nos verecundie iacula fe-
riant.* Und: ,Proinde viliganter moneo, ne in Romano palacio alicui persone aliquid des aut promittas, quo-
niam si te novero fecisse, et nostro consilio et domini pape carebis auxilio.
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im Sinne Haimerichs) zum Zeugen und Boten fiir die Integritat der Kurie*? er erklart
sich auch selbst als unbefleckt von den fiir einen Ménch unziemlichen Lastern
(,venalia“) des hofischen Lebens: Geschwitzigkeit, Schmeichelei und Kauflichkeit
—dies ganz im Sinne der Mahnungen Bernhards von Clairvaux: ,Praecide linguas va-
niloquas, et labia dolosa claude®.?*

Derart instruiert, fithrt ihn der Kanzler unverziiglich an der Hand ins Konsistori-
um (,ad consistorium palacii®), wo der Papst im Kreise von Kardinalen, auswartigen
Geistlichen und stadtromischen Patriziern offentlich Anhérungen entgegennimmt
(S.102). Hier hat Hariulf sein Anliegen summarisch vorzubringen, die Empfehlungs-
briefe vorzuweisen und glaubhaft zu versichern, dass er zur Belegung seiner Ansprii-
che auch geeignete Zeugnisse vorweisen kénne, worauf thm (zu einem unbestimm-
ten Zeitpunkt) eine ,auditio” gewdhrt wird. Diese findet erst nach acht Tagen statt,
wahrend derer der Abt taglich die Kurie frequentiert, sich ins Konsistorium mischt
und bei jeder sich bietenden Gelegenheit das Gesprach mit Papst oder Kardindlen
sucht, um sie zur Beschleunigung seiner Angelegenheit zu drangen (S. 103f). Am
neunten Tag kommt es zur Anhérung ,in cubiculo® (im papstlichen Wohngemach,
in Anwesenheit von Papst und Kardindlen). In einer Rede legt Hariulf seinen Fall dar
und liefert in einer langen Befragung durch den Papst die Argumente fiir seine Posi-
tion (S. 105). Sie laufen auf Folgendes hinaus: Er selbst sei nie Monch in Saint-Médard
gewesen, sondern habe dem Konvent von Saint-Riquier angehort. Der Griinder von
Oudenburg, Arnulf, sei vor seiner Erhebung zum Bischof von Seissons Mdnch in
Saint-Riquier gewesen; die Griindung sei aber von Tournai aus erfolgt, der Besitz sei
eine Schenkung des Grafen vom Flandern gewesen (S. 106-110).

Zum Beleg kann er zwei Urkunden der Bischofe Arnulf von Soissons und Radbod
von Tournai vorweisen, die, wie schon zuvor das Papstmandat an den Abt von Saint-
Médard, vor der Versammlung verlesen und von dieser approbiert werden (S. 107,
110). Nach der Anhorung, an deren Ende Papst und Kardindle dem Abt ihre Geneigt-
heit versichern, ziehen diese sich zur Beratung ,in consilio” zurtick. Am nichsten
Tag verkiindet der Kanzler das vom Papst ,cum tota curia“ geféllte Urteil (S. x11). Der

Fall soll zur endgiiltigen Entscheidung an drei delegierte Richter aus Frankreich

33 Ebd, 102: Jdeo[.. ] exoptamus, ut tecum totaliter agamus, qualiter per te in omni loco odor bonus dis-
seminetur et ille nequam sermo, qui ubique discurrit, per te incipiat extingui, ut sicut hactenus dictum est:
omnia venalia Rome, ita deinceps dicatur: omnia iustissima Rome.”

34 Siehe oben Anm.10.

Historische Zeitschrift // BEIHEFT 71 / 2018



itberwiesen werden. Was folgt, ist ein langer und kontroverser Handel zwischen
Papst und Abt um die Auswahl der delegierten Richter (S. 1x2-114). Das letzte Tref-
fen am Folgetag dient der Uberreichung der Urkunde, die Hariulf selbst beim Kanz-
ler abholen muss und deren Inhalt er noch einmal — vergeblich — zu verdndern
sucht.3s Bevor er nach Beichte und Absolution ,in loco secretissimo® seinen Ab-
schied nimmt, kommt es noch einmal zu einem kleinen Wortgefecht um jene Per-
sonen, denen der Abt im Namen des Papstes Griifte ausrichten soll: Hariulf kritisiert
die Auswahl, bei der er die Abte vermisst, und fragt herausfordernd, welche Beweis-
mittel er anfithren solle, um zu belegen, dass die Griiffe auch tatsachlich vom Papst
kimen (S. 115). Dann wird er in Frieden entlassen.

Die knappe Ubersicht zeigt, dass wir es hier nicht mit einem informellen Proce-
dere, sondern mit einem klar strukturierten Ablauf zu tun haben, in dem die wesent-
lichen Merkmale des romisch-kanonischen Prozesses erkennbar sind3: Die Prozess-
eroffnung (,litis contestatio*) mit summarischer Klageerhebung (allerdings noch
ohne schriftlich abgefasstes Klagelibell), mit der Versicherung des Klagers, deren
RechtmiRigkeit auch beweisen zu konnen, und mit Ladung der Parteien zur Ver-
handlung; die Verhandlung mit miindlicher (,interrogatio®) und schriftlicher (,ins-
trumenta“, ;,monimenta“) Beweiserhebung; schlieflich die Urteilsverkiindung mit
Uberreichung der schriftlich gefassten Sentenz.

Auffallend geordnet wirkt auch die fein gestufte Zuordnung der Prozessetappen
zu unterschiedlichen Riumen und Personengruppen:

— Die Prozesseroffnung ,in consistorio“” (im Lateranpalast, vor Papst, Kardindlen
und einer ausgewihlten Offentlichkeit, zu der auswirtige Geistliche und Mitglie-

der des stadtromischen Patriziats gehoren);

35  Miiller, Hariulf (wie Anm.30), 111. Erstaunlicherweise wird der Wortlaut dieses Mandats nicht wie-
dergegeben, wihrend das Mandat Innozenz’ fir Saint-Médard wortlich zitiert wird; ebd.107.

36  Fowler-Magerl, Ordines iudiciarii (wie Anm.s), 37—41; Brundage, The Medieval Origins (wie Anm.1),
157L

37  Miiller, Hariulf (wie Anm.30), 102: ,Aymericus tenens manum abbatis duxit illum ad consistorium pa-
lacii ubi in tribunali residebat domnius papa et cardinales a dextris eius; Romanorum vero nobiliores cala-
mistrati et sericis amicti circa vestigia eius stabant vel sedebant.* AufS. 103 werden Bischéfe und Abte ge-
nannt, die ebenfalls anwesend sind: Die Kardinalbischofe Theodewin v. St. Rufina und Alberich v. Ostia
und die Bischéfe Johannes v. Segni, Trasimundus v. Ferentino und Nikolaus v. Viterbo Toscanella. Zur Be-
deutung des Konsistoriumsbegriffs (Ortlichkeit und 6ffentlicher Charakter) vgl. Maleczek, Papst und Kar-
dinile (wie Anm.6), 299, 302{f; eine ausfithrliche Diskussion bei Sarah Noethlichs, Das papstliche Konsis-
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— die Verhandlung ,in cubiculo” (im papstlichen Wohngemach, an der nur Hariulf
als Kldger sowie Papst und Kardindle teilnehmen);

— die Urteilsfindung ,in consilio® (durch Papst und Kardindle und unter Aus-
schluss der Offentlichkeit); schlieRlich

- die Beichte und Absolution ,inloco secretissimo“ (hier agiert der Papst als Richter
nicht nur iiber die weltlichen Dinge, sondern auch tiber das Seelenheil des Peten-
ten).

Auch die beschriebenen Gesten bestatigen den zeremoniellen Charakter des Ge-
schehens: Hariulf wird von Haimerich an der Hand ins Konsistorium gefithrt, wo
auf ihr Erscheinen hin sich alle erheben und zuriickweichen; dem Fuflkuss des Ab-
tes folgen die ,levatio” und der Begriifungskuss des Papstes; Beichte, ,adoratio” und
Abschiedskuss beenden die Begegnung. Uber die zeremonielle Sitzordnung und das
Rederecht wird noch zu sprechen sein. Auferdem wird berichtet, dass Hariulf wih-
rend seiner achttdgigen Wartezeit einmal durch eine Einladung zum Mahl mit dem
Papst ausgezeichnet wird (S. 104). Was modernen Lesern gelegentlich wie ein infor-
melles Geschehen erscheinen mag, ist in Wirklichkeit ein fiir das 12. und das begin-
nende 13.Jahrhundert charakteristisches Ineinander von formal-technischen Ab-
liufen und héfisch-zeremoniellen Gesten.

Allerdings handelt es sich, und das ist die eigentliche Ursache fiir den Anschein
von Formlosigkeit, um keinen wirklichen Prozess, denn, wie schon im ersten Ver-
fahrensschritt, ist der Beklagte, in diesem Fall ein Vertreter aus Saint-Médard, nicht
anwesend. Damit fehlt eine von drei ,Personen’ (Kldger, Beklagter, Richter), deren
Anwesenheit dem Bologneser Rechtsgelehrten Bulgarus zufolge Voraussetzung fiir
einen rechtsformigen Prozess ist.®

Dieses entscheidende Detail deutet darauf hin, dass in der ersten Halfte des 12.

torium im 11.-13.Jahrhundert, in: Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte, Kanonistische
Abt.g4, 2008, 272—287, passim.

38 Ahnliches wird auch noch zwei Generationen spiter bei Thomas von Evesham und Girald von Wales
zu beobachten sein. Zum teils an byzantinischen, teils an westlichen Modellen orientierten Hofzeremoni-
ell vgl. Bernhard Schimmelpfennig, Das Papsttum. Von der Antike bis zur Renaissance. 5. Aufl. Darmstadt
2005, 182 ff; Gerhard Kreuzer, Art.,Zeremoniell C: Papstzeremoniell”, in: Lexikon des Mittelalters. Bd. g.
Miinchen 1998, 557-560; Reinhard Elze, Das Sacrum Palatium Lateranense” im 1o. und r1.Jahrhundert, in:
Studi Gregoriani 4, 1952, 27-54; wiederabgedruckt in ders., Pipste — Kaiser — Kénige und die mittelalterli-
che Herrschaftssymbolik. (Collected Studies Series, 152.) London 1982.

39 Bulgarus, Excerpta legum edita a Bulgaro causidico. Hrsg. v. Ludwig Wahrmund. (Quellen zur Ge-
schichte des rémisch-kanonischen Prozesses im Mittelalter, 4/1—2.) Innsbruck 1925, Ndr. Aalen 1962, 6: ,Iu-
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Jahrhunderts Zustidndigkeiten, Verfahrensweisen und Personal im Schrift- und
Rechtswesen noch nicht klar getrennt sind: Férmliches Rechtsverfahren und einfa-
che Urkundenimpetration (sie ist theoretisch auch ohne Ersteres moglich) gehen

gleitend ineinander iiber.*°

2. Personen I: Papst und Kardindle

Als treibende Kraft bei der Fortentwicklung des juristischen Procedere gilt Hai-
merich, der als Kanzler (seit 1124) und Hauptverantwortlicher fiir das Schisma von
1130 eine iiberragende Rolle an der Kurie einnimmt.*" Hariulf charakterisiert ihn
als ,summi cancelarii, probatissimi et ecclesiasticis legibus palatinisque institutis®
(S. 1o1). Haimerich stand in Kontakt mit Bulgarus, einem der vier Bologneser ,doc-
tores”. Bei ihm hatte er eine Darlegung (die meist so betitelten ,Excerpta legum*) zu
Fragen der Prozessordnung und einiger ,regulae iuris“ erbeten, womit er Johannes
Fried zufolge den steten Anstieg der Prozesse zu bewdltigen suchte, indem er das
»Fragen nach der rechten Verfahrensordnung in die Bahnen einer neuen wissen-
schaftlichen Literaturgattung zu lenken® versuchte.* Er stand aber auch in Brief-
kontakt mit Bernhard von Clairvaux, einem erfahrenen Vermittler und zugleich kri-
tischen Beobachter der Kurie, dem der neue Stil der Kurie missfiel und dessen Fiir-
sprache sich auch Hariulf versichert hatte.** Haimerich ist insofern eine zentrale

dicium est actus ad minus trium personarum, actoris intendentis, rei intentionem evitantis, iudicis in me

dio cognoscentis.”

40 Knut W. Norr, Institutional Foundations of the New Jurisprudence, in: Robert L. Benson/Giles Cons-
table (Eds.), Renaissance and Renewal in the Twelfth Century. Cambridge, MA 1982, 324338, hier 331;
Frenz, Papsturkunden (wie Anm. 24), 881, 94.

41 Maleczek, Kardinalskollegium (wie Anm. 2), 33 £, 67; Fried Die rémische Kurie (wie Anm. 5), 164-1771;
Niirr, Institutional Foundations (wie Anm. 40), 330.

42 Fried Die romische Kurie (wie Anm.s), 162f; vgl. auch Fowler-Magerl, Ordines iudiciarii (wie Anm.s),
24f; Brundage, The Medieval Origins (wie Anm. 1), 85-87; Pennington, Roman Law (wie Anm.11), 239f, 248 f.
Obwohl Bulgarus' unter verschiedenen Titeln firmierende Schrift als frither Vertreter der ,Ordines iudicia-
rii* gilt, handelt es sich um keinen annahernd vollstandigen und klar strukturierten Traktat, sondern um
einige in Briefform gehaltene Erlduterungen zu unterschiedlichen Sach- und Verfahrensfragen, deren rea-
ler Einfluss auf die kuriale Gerichtspraxis skeptisch beurteilt wird: Nérr, Institutional Foundations (wie
Anm. 40), 330. Bulgarus, Excerpta legume (wie Anm. 39), 1, Widmungsvorwort an Haimerich: ,Vestrae se-
renitatis apices ad nos denique a vobis missos servili affectione suscepimus. Proinde materiam ministratam,
licet nimis arduam, domino favente feliciter prosequimur.*

43 Sabine Teubner-Schoebel, Bernhard von Clairvaux als Vermittler an der Kurie. Eine Auswertung seiner
Briefsammlung. (Studien und Dokumente zur Gallia Pontificia, 3.) Bonn 1993, passim (ohne Bezug auf die-
sen Fall); Maleczek, Kardinalskollegium (wie Anm.2), 33.
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Figur, als er fiir den Ubergang vom alten zum neuen Rechtsstil steht. In seiner Amts-
zeit nahm die Zahl der rechtsgelehrten Kardinale zu; der auch von Hariulf genannte
Gerhard von Santa Croce gehérte zu denjenigen, die fiir ihre Gelehrsamkeit bekannt
waren.** Innozenz selbst hingegen war eher ein Praktiker denn ein Gelehrter des
Rechts; in seiner Zeit als Kardinal war er haufig als Legat ttig.*> Johannes Fried zu-
folge war das, was sich im Pontifikat Innozenz’ II. abspielte, ,ein Ringen zwischen
dem juristischen, dem rationalen Denken der jingeren Kardindle und der ver-
gleichsweise schwirmerischen Spiritualitit der dlteren Gregorianer®.*S

Kann man die Zunahme juristischer Kompetenz im Umfeld des Papstes als Zei-
chen der zunehmenden Professionalisierung der papstlichen Rechtsprechung wer-
ten, so fehlt es auf der anderen Seite noch an deutlich voneinander getrennten Insti-
tutionen und Kompetenzen. Am Gerichtswesen partizipieren neben den Kardindlen
auch Kanzler, Notare und weitere Kurienmitglieder sowie, das zeigt die Schilderung
der Konsistoriumssitzung durch Hariulf, auch auswartige Geistliche und einheimi-
sche Laien.#” Kanzler und Gericht, Rechtsentscheid und Urkundenausstellung sind
kaum voneinander getrennt, und die professionelle Rolle, die Papst, Kardinale, Kap-
pelline, Notare und sonstige Kurienangehdrige hierin spielen, konfligiert teilweise
mit ihrem engen Sozialverhiltnis als Angehorige der papstlichen ,familia“.**

Juristisches Expertentum, das zeigt das Beispiel der 1 140er Jahre auch, driickt sich
um diese Zeit noch nicht primér durch ein klares, individuelles Kompetenzprofil
(akademische Schulung und entsprechende Titel) und einen entsprechenden pro-
fessionellen Habitus aus, sondern durch traditionelle stindische Rituale sozialer
Hierarchisierung. Hierzu gehéren die Kleidung (die Rémer tragen gebrannte Locken
und seidene Gewinder, S. 102), die Sitzordnung (im Konsistorium sitzen die Kardi-

nile zur Rechten des Papstes, die Romer ,ad vestigia eius®; im Cubiculum sitzen

44 Ebd.57, nennt noch Guido von Castello, den spateren Lucius I1., Matthaus von Albano und Drago von
Ostia; Hariulf (ebd. 104) nennt noch Magister Ivo von Chartres, Guido Pisanus und Gregor von Santa Maria
in Trastevere.

45 Werner Maleczek, Art. Innozenz IL*, in: Lexikon des Mittelalters. Bd. 5. Miinchen/Ztrich 19971, 433—
434, hier 433.

46  Fried, Die romische Kurie (wie Anm.s), 171.

47 Das Konsistorium ist nicht nur das Forum fiir die Selbstdarstellung von Richtern und Parteien, son-
dern auch Ort der Belehrung fiir Besucher, wie Innozenz erklart: ,Non est enim usus nostre curie, ut vene-
rabilis persona huc veniens cicius remittatur; quin pocius remorando et inter nostros spaciando discat que
non novit et agnoscat dominacionem Romanorum equanimiter pati*; Miiller, Hariulf (wie Anm.30), 103f.
48  Schimmelpfennig, Papsttum (wie Anm.38), 197.
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Kanzler und Kliger auf einem Schemel zu Fiifien des Papstes, S. 104), und das Re-
derecht (Hauptredner und Verhandlungsfithrer ist der Papst, der Rang des Kanzlers
wird durch gelegentliche Interventionen und das Recht zur Urteilsverkiindung her-
vorgehoben; das Kardinalskollegium, im Konsistorium auch die Externen, haben
das Recht, den Auftritt des Kandidaten abschlieflend zu beurteilen).

3. Personen II: Der Abt

Hariulfs Darstellung bezieht ihren Elan ganz wesentlich aus dem bewusst gestal-
teten Gegensatz zwischen dem kurialen Habitus von Papst und Kardinalen und sei-
ner eigenen, monastischen Idealen verpflichteten Bescheidenheit. Bei seinem ersten
Colloguium mit Haimerich setzt er auf Gesten der Demut: Er empfiehltsich als ,ser-
vus® der Tatkraft (,ad nobilem strennuitatem®) des Kanzlers und stellt sich der uni-
versalen Jurisdiktion des apostolischen Stuhls anheim — der einzigen Autoritat, die
ihn iiberhaupt dazu habe bringen kénnen, sein Kloster zu verlassen*’ —, und er be-
tont seine eigene Unwissenheit tiber die Gepflogenheiten der Kurie (,novus adveni-
ens et omnibus ignotus; ultra modum insipiens, S. 102).>° Die servile und zugleich
ehrwiirdige Erscheinung des greisen Abtes werden von Kanzler, Papst und dem ge-
samten Konsistorium wohlwollend aufgenommen: Der Kanzler, der ihn als ,frater
vel pocius pater” (S. 102) anredet (als ,frater” tituliert ihn gemaR dem kurialen Pro-
tokoll auch der Papst”), bekundet seinen Respekt vor dem Antlitz und dem weifien
Haupthaar des Greises und lobt seinen ,sermo placidus et facundus®, und auch im
Konsistorium erheischen das gemessene Auftreten Hariulfs und sein hohes Alter die
Anerkennung und das Mitgefiihl (,pietas®, ,misericordia“) der Anwesenden: Dem
Papst erscheint es ungebiihrlich (,indecens*), dass ein Mann seines Alters gezwun-
gen werde, nach Rom zu kommen, und die anwesenden Bischéfe und Abte kommen-
tieren den Vortrag des Abtes zustimmend mit einem buindigen: ,[V]ere dignus est au-
ditione” (S. 103).

Die allgemeine Anerkennung verdankt Hariulf offensichtlich dem Umstand,

49 Miiller, Hariulf (wie Anm. 30), 102: ,Nam quamvis ad dominum papam omnis causae examinatio res-
piciat, vobis iure imponitur currus Ysrahel et auriga eius, quoniam vestra industria disponit omnia, com-
pornens minora, dirigens maiora.”

so Ebd.106:,In tota gente Francorum non erat potestas aut dominatio, que me cogere posset Romam ve-
nire; sed magisterium apostolatus vestri, cui omnis homo subici debet, me hunc venirem pertraxit.

51 Die Anredeformen sind aus dem papstlichen Urkundenformular bekannt, vgl. Frenz, Papsturkunden
(wie Anm.24), 44 £
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dassersich nichtals erfahrener Kurialist verhdlt. Er vermeidet jenen viel kritisierten
Habitus eines am weltlichen Recht und weltlichen Verhaltensformen geschulten
Experten, sondern stellt dar, was er ist: Sprache und Gesten stimmen mit seinem
Stand und seiner inneren Haltung iiberein, ganz wie es die ciceronische Rhetorik
und die monastische Erziehung gleichermafien fordern.>* Hariulf vertritt seine Sa-
che nicht aus Lust am juristischen Disput, sondern aus Not.

Dieser monastische Habitus pragt auch Hariulfs Redeverhalten, das alles ent-
scheidende Kriterium im Prozessgeschehen. Die von Thomas Haye beobachtete
Schlichtheit seiner Sprache sollte hier nicht als Ausdruck eingeschrinkter Latein-
kompetenz verstanden werden, sondern als bewusst gewahltes Stilmittel. Zur Dar-
legung seines Falles vor Papst und Kardinalskollegium wahlt er die Form eines ,ser-
mo parabolicus®, einer gleichnishaften Rede, der er eine ,explanatio” folgen lasst (S.
105): Ein junger Mann habe seine Braut heimgefiihrt und mit ihr 35 Jahre und fiinf
Monate in Freiheit zusammengelebt, bis ein gewalttdtiger Gegner ihm die Gattin
streitig gemacht habe, indem er behauptete, diese sei keine freie Frau, sondern seine
Horige gewesen, weswegen auch der junge, nun dltere Mann sein Knecht sei.

Nach der Auslegung dieses (offensichtlichen) Gleichnisses kommt es zur ,inter-
rogatio®, zur Beweiserhebung, die im Wesentlichen vom Papst gefithrt wird und bei
der die Kardinile assistieren (S. 106—111). Seine Verteidigung (,monstracio®) stiitzt
Hariulf auf eine dreifache Argumentation: historisch, juristisch und moralisch. His-
torisch weist er nach, dass die Anspriiche Saint-Médards, wie gesehen, jeder institu-
tionellen und personalen Grundlage entbehren; juristisch beruft er sich auf den
schon bei Pseudo-Isidor formulierten Grundsatz: ,Nemo absens condempnetur® (S.
106)°3% moralisch argumentiert er, dass der Papst mit falschen Urkunden seiner Au-
toritat schade und dass er durch die Revokation des falschen Urteils auch den guten

Ruf des papstlichen Gerichts wiederherstellen kénne (S. 107).

52 Jean-Claude Schmitt, La raison des gestes dans 'Occident médiéval. (Bibliotheque des histoires.) Paris
1990, 39 {f. Schon bei Cicero findet sich das Vier-Tugenden-Schema (scientia, beneficientia/liberalitas, fortitudo,
temperantia), das liber Macrobius Eingang in die christliche Lehre findet und seine giiltige Form in den vier
Kardinaltugenden erhilt. Bei Cicero und Quintilian findet sich auch die Forderung, die Regungen der Seele
miisstensich in Gesichtsausdruck, Sprache und Gesten (vultus, sonus, gestus) widerspiegeln (ebd. 42), ein Ge-
danke, der sich auch in Hugo v. St. Viktors Novizentraktat wiederfindet. Zur Cicero-Rezeption im 11./12.
Jh.vgl.ebd.143f

53 Lohrmann, Berichte von der Kurie (wie Anm. 26), 316{; er wurde auch ins gratianische Dekret aufge-
nommen: Corpus iuris canonici. Vol. 1: Decretum Magistri Gratiani. Hrsg. v. Emil Friedberg. Leipzig 1897,
Ndr. Graz 1995, C.3 q.9 c.13: ,Absens nemo iudicetur, quia et divinitate et humanae leges hoc prohibent."
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Der Ablauf der Verhandlung belegt die dominante Rolle der Miindlichkeit im
Prozessgeschehen: Das Verhalten der Parteien orientiert sich an noch vorwiegend
mindlich tradierten Gewohnheiten und vollzieht sich auch fast ausschlieflich
miundlich. Noch existieren weder Prozess- noch Kanzleiordnungen, die Verhaltens-
yorschriften und Formulierungshilfen bieten (,scripted roles“); und auch das Pro-
zessgeschehen selbst kommt weitgehend ohne Schriftlichkeit aus: Die Prozessetap-
pen (Klagelibell, Pladoyer und Befragung) werden nicht verschriftet, die Beweis-
urkunden fiir die Prozessbeteiligten nicht, wie zwei Generationen spiter, vervielfal-
tigt und in stummer Lektiire rezipiert.

Als Redner verzichtet Hariulf auf die Zurschaustellung dialektisch geschulter
Disputationskunst, wie sie in den mit Zitaten aus den Rechtscorpora gespickten ,al-
legationes* der professionellen Juristen {iblich war, so auch im 1125 vor Honorius IL.
gefithrten Streit der Bischéfe von Siena und Arezzo, deren Prokuratoren und Anwdl-
te sachlich und rhetorisch alles aufboten, was die Bologneser Rechtsschule sie ge-
lehrt hatte.5* Auch der Rekurs auf abstrakte Figuren des rémischen Rechts wie die
Unterscheidung von Eigentum (,proprietas®), Besitz (,possessio®) und Verjahrung
von Eigentumsanspriichen (,praescriptio®), die schon im Fall von Siena gegen Arez-
zo verfiigbar waren 3, findet sich bei ithm nicht. Stattdessen spricht er wie ein geiib-
ter Prediger: Nicht logisch-systematisch argumentierend, sondern historisch-allego-
risch fortschreitend, im schlichten Register des ,sermo humilis, in gleichnishafter
Rede, mit Berufung auf geistliche ,auctoritates* und mit moralischem Impetus.5®
Hierin ist er einem Zeitgenossen nicht undhnlich, dem Bischof Ulger von Angers,
der 1135 als Flirsprecher der Kanoniker von La Roé gegen die Anspriiche der reichen
Abtei Vendéme vor dem Konsistorium Innozenz’ II. auftrat, und zwar mit dem

Grundsatz:

54 Eine ausfithrliche Wiedergabe bei Pennington, Roman Law (wie Anm. 11), 141-148; Fried, Die romische
Kurie (wie Anm.s), 167f. Die Details des Prozessverlaufs sind in der Narratio der Urkunde iiberliefert, die
ebenfalls Haimerich ausfiihrte und die ,am deutlichsten die Rezeption der Digesten an der Kurie iiberlie-
fert* (ebd.).

55 Mitdiesen Rechtsfiguren wird auch im Streit zwischen der Abtei Vézelay und dem Bischof von Autun
vor Eugen III. r151/52 argumentiert, vgl. Monumenta Vizelacensia — Textes relatifs a histoire de I'abbaye
de Vézelay. Ed. par v. R. B. C. Huygens. (Corpus Christianorum, Continuatio Mediaevalis, 41.) Turnhout
1976, 3981 (und den Kommentar in der Einleitung 76f.). Weitere Beispiele bei Lohrmann, Berichte von der
Kurie (wie Anm.26), 317.

56 Beverly M. Kienzle, The Sermon. (Typologie des sources du Moyen Age Occidental, 81/83.) Turnhout
2000, 271-285.
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.Neque enim est nobis animus serenitatem et reverentiam vestrae gravitatis
otiosis sermonibs detinere. Tullio et Tullianis sit sua rhetorica. Sed puram
veritatem, quae eum liberabit, et ea tantum quae sibi ad hoc negotium sint
necessaria, simpliciter et succincte vobis et curae vestrae presenti proposui-
mus intimare,“5

Bei Hariulf und Ulger bleibt der juristische Diskurs mit traditionellen rhetori-
schen und symbolischen Ausdrucksformen verwoben — ganz anders als im Streit
zwischen Siena und Arezzo, wo sich die neuen Rechtsformen und der thnen eigene
Sprach- und Denkstil bereits deutlich bemerkbar machen: In einem Diskurs, der
stark auf das romische Recht und die neuen Techniken seiner dialektisch argumen-
tierenden Applikation gegriindet ist und durch neue Formen der Schriftlichkeit ge-
stiitzt wird.

Die anndhernde gleichzeitige Prasenz von altem und neuem Recht, von traditio-
nellen und modernen Aktionsformen zeigt, dass die Autonomisierung des Rechts-
diskurses, die im Umfeld der Bologneser Schulen und der italienischen Kommunen
schon eingesetzt hat und von dort aus (teils auf Nachfrage der Kurie, teils durch die
ans papstliche Gericht dringenden Juristen) in der ersten Halfte des 12.Jahrhun-
derts allméahlich auch an die Kurie gelangt. Von der beginnenden Transformation
der kurialen Gerichtsbarkeit ist allerdings in Hariulfs Bericht noch nicht viel zu spi-
ren. Dies hat einerseits damit zu tun, dass er selbst fiir die neuen Formen wohl nicht
empfanglich ist; andererseits spiegelt es die bereits erwdhnte Umbruchsituation an
der Kurie mit ihren zwei Kardinalsfraktionen wider.>®

Hariulfs Strategie der ,simplicitas“ und ,modestia“, die auf rhetorische Brillanz
im Stile Ciceros verzichtet, tragt ihm (der sich auf seine Aufgabe zweifellos bestens
vorbereitet hat), den ungeteilten Beifall von Papst und Kardinalen ein: Der Papst er-
klart, Hariulf habe ,vultu et sermone* allen bestens gefallen (S. 112), weil er nicht
stockend (,titubanter), sondern gelehrt und verniinftig (,docte, rationabiliter”) und
ohne Verstellung und Unklarheit (,nullam ostendisti ambiguitate®) vorgetragen
habe (S. 111). Und das Urteil der Kardinile lautet: Er habe seinen Fall nicht nur stand-
haft (,constanter®) und ehrlich (,honeste®), sondern auch den Gepflogenheiten der

Kurie entsprechend (,curialiter®) vorgebracht (S. 113). ,Vultu et sermone omnibus

57 PL180, 1649A; vgl. auch Dietrich Lohrmann, En consistoire avec Innocent I1. La relation d'Ulger, évéque
d'Angers(début 1136), in: Revue d'histoire de I'église de France 96, 2010, 277-288; ders., Berichte von der Ku-
rie (wie Anm.26), 317L

58 Fried, Die rémische Kurie (wie Anm.s), 171.
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complacetis” — dieses positive Urteil verweist auf die Rolle, die dem kérperlichen
Ausdruck, insbesondere die Stimme, als Instrument des Handelns vor Gericht hier
noch zugemessen wird. An der Kurie haben sich um 1140 - trotz wichtiger, von In-
nozenz und Haimerich ausgehender Impulse — die neuen Formen des juristischen
Expertendiskurses noch nicht als Standard etabliert, sondern koexistieren mit den

traditionellen Formen.

IMI. ,Curiae Romanae aequitas causarum meritis, non
personarum clarescit.“ Thomas von Evesham und Giraldus
Cambrensis vor Innozenz I11. (1199-1202/1204-1205)

Diese Situation wandelte sich fundamental in den zwei Generationen zwischen
den Pontifikaten Innozenz’ II. und Innozenz’ III. Zu Beginn des 13.Jahrhunderts
zeichnet sich, auch dank der giinstigen Uberlieferungslage, ein deutliches Bild der
fortschreitenden Institutionalisierung in Kanzlei (nun ,cancellaria® mit eigener Ge-
schafts- und Gebithrenordnung) und Gericht (nun ,audientia sacri palatii/audientia
publica®) ab.>* Neben der Organisation der praktischen Rechtsprechung sorgten
sich die Pdpste auch um die Ordnung der Gesetzgebung, allen voran Innozenz 111,
der seinen Notar Peter von Benevent r209/1o0 mit der systematischen Kodifizierung
der Dekretalen beauftragte. Die sogenannte ,Compilatio tertia“ entstand in engem
Kontakt zur Universitdt von Bologna, der fiir die kiinftige Lehre authentische, vom
Papst beglaubigte Texte zur Verfiigung gestellt werden sollten.* In Bologna wurde
auch um 1216 der bislang ausfiihrlichste ,Ordo iudiciarius® des Kanonisten Tankred
verfasst.

Die zunehmende Systematisierung und Verschriftlichung der Rechtsmaterie
und der relevanten Prozeduren fiihrte zu einer Ausdifferenzierung der Fachdiskur-

se, im Bereich des kurialen Schrift- und Rechtswesens ebenso wie in der Hof- und

50 Siehe Anm.24.

60 Maleczek, Papst und Kardinalskolleg (wie Anm.6), 172; Andreas Thier, Die papstlichen Register im
Spannungsfeld zwischen Rechtswissenschaft und pépstlicher Normsetzung, in: Zeitschrift der Savigny-
Stiftung fiir Rechtsgeschichte, Kanonistische Abt.88, 2002, 44—69; Frank Rexroth, Kodifizieren und Ausle-
gen. Symbolische Grenzziehungen zwischen pépstlich-gesetzgeberischer und gelehrter Praxis im spiten
Mittelalter, in: Frithmittelalterliche Studien 41, 2007, 395414, hier 407 ff.
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Giiterverwaltung; hier und dort war man zunehmend auf geschultes und entspre-
chend spezialisiertes Personal angewiesen.®” Aber nicht nur an der Kurie, auch an
weltlichen und bischéflichen Hofen, in den Stidten und den Klostern wuchs der Be-
darfan eloquenten und schriftkundigen Rechts- und Verwaltungsspezialisten. Uber
das geistliche und weltliche Gericht, aber auch iiber die zunehmende Romorientie-
rung der Klgster (insbesondere der Reformorden) drang das ius communeins monas-
tische Milieu vor und schirfte das Profil eines neuen Typus: des rechtsgelehrten
Monchs.

1. Der Fall und seine Implikationen

Thomas von Evesham ist ein bekanntes Beispiel fir diesen Ménch neuen Typs.
Was von seinem Leben, insbesondere dem von ihm gefiihrten Rechtsstreit seines
Klosters an der Kurie bekannt ist, verdankt sich seiner eigenen Darstellung im
,Chronicon abbatie de Evesham*, das er ab ca. 1212 zum Ruhme des Klosters und sei-
ner Wohltiter (zu denen er sich auch selbst rechnete) teils bearbeitete, teils neu ver-
fasste.5? Demnach hatte er bereits ein Rechtsstudium in Paris und Oxford absolviert
und einige Jahre beide Rechte in Oxford gelehrt, als er als schon nicht mehr ganz jun-
ger Mann um die Jahrhundertwende in das Kloster eintrat. Fiir einen schlecht be-
zahlten Lehrer (den Magistertitel fithrte er nicht) von vermutlich illegitimer Ab-
kunft bot das Ménchtum eine neue Form der Karrierechance, eine Erwartung, die
sich in seinem Fall auch erfiillte. Der erfolgreich durchgefochtene Rechtsstreit mar
kierte den Beginn seines Aufstiegs im Kloster: Vom Dekan der Kirchen in der ,vallis
Eveshamense* (1206) stieg er zum Prior (1218) und zum Abt (1229-1234) auf; aufer-
dem vertrat er das Kloster auf dem Vierten Laterankonzil.

Der Rechtsstreit entziindete sich an dem Vorhaben des Bischofs von Worcester,

das Kloster kraft papstlicher Indulgenz zu visitieren, um dem Regime des korrupten

61 FEin Uberblick bei Agostino Paravicini Bagliani, La cour des papes au XIII* siécle. Paris 1995, 79-106.

62 Thomasvon Marlborough[von Evesham], History of the Abbey of Evesham [Chronicon]. Lat-engl. Ed.and
Transl. by Jane Sayers and Leslie Watkiss. Oxford 2003, 26; Jane Sayers, Introduction, in: ebd., xvii—xix,
xxiii-—xxv; dies., ,Original’, Cartulary and Chronicle (wie Anm.7), 371 ff.: Boureau, How Law Came to the
Monks (wie Anm.g), 34. Ich iibernehme den seit der Edition von Macray in den Rolls Series (1863) in der
Forschung geldufigen Titel ,Chronicon®. In ihrer neuesten Edition spricht Jane Sayers lieber von ,History"
(ein Originaltitel ist nicht dberliefert).

63 Sapers, Introduction (wie Anm.62), xx—xxv; Boureau, How Law came to the Monks (wie Anm. g}, 66f.,
83.
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Abtes Roger Norreys ein Ende zu setzen.® Trotz des AusmaRes der inneren Span-
nungen und obwohl der Bischof ein allseits geschétzter Mann war, itberredete Tho-
mas den Konvent, dieses zu verhindern: Gewdhre man dem Bischof Einlass, setze
man den exemten Status des Klosters aufs Spiel, indem man einen Prizedenzfall
schaffe. Auf Anraten Thomas’ verweigerten die Monche dem Bischof den Einlass,
woraufhin dieser den Konvent exkommunizierte (1202). Beide Parteien appellierten
nach Rom, doch Innozenz III. iberwies den Fall zunachst an delegierte Richter, die
nach einer ,inquisitio in partibus” das folgende Urteil fallten: Dem Bischof wurde
die vorlaufige Jurisdiktion (,possessio®) {iber das Kloster, dem Konvent diejenige
iiber die abhdngigen Kirchen der ,vallis Eveshamense“ zugesprochen. Beide Partei-
en wurden zum 18.November 1205 vor die Kurie geladen.

Der Fall zeigt an einem verbreiteten Konflikttyp - dem Streit um die Exemtion
von der Bischofsgewalt — die Umwandlung einer Machtfrage in eine Rechtsfrage.
Denn die Auseinandersetzung um den Herrschaftsmissbrauch des Abtes und die
Disziplinargewalt des Bischofs wurde nicht, wie naheliegend (und von der Mehrheit
des Konventes zundchst préferiert), im ,common interest’ und im direkten zwi-
schenmenschlichen Kontakt geldst, sondern durch die Verlagerung nach aufien
und im Rekurs auf eine abstrakte Rechtsidee. Juristisch operationalisiert wurde der
Konflikt durch die Verkniipfung der traditionellen kanonischen Rechtsfigur der Ex-
emtion mit den rémischen Eigentumskonzepten von ,proprietas®, ,possessio” und
,praescriptio®.®s

Auch im Fall Giralds von Wales (ca. 1146 — ca. 1223) ging es im Grunde um eine
seit der Kirchenreform rechtlich klar zu fassende ,Standardsituation’, namlich um
die Frage, ob seine im Sommer 1199 vollzogene Wahl zum Bischof der walisischen
Ditzese St. Davids den kanonischen Regeln entsprach, obwohl der Metropolitan
und Weihebevollmachtigte (der Erzbischof von Canterbury) nicht zugestimmt hat-
te.% Das Kapitel von St. Davids hatte Girald, den Archidiakon von Brecon, nach des-

64 Zu Anlass und Verlauf vgl. M. Spaethen, Giraldus Cambrensis und Thomas von Evesham iiber die von
ihnen an der Kurie gefiihrten Prozesse, in: Neues Archiv 31, 1906, 597649, hier 630ff.; Boureaw, How Law
Came to the Monks (wie Anm.qg), 43 ff.

65 Ebd.34f,57f

66 Daskanonische Recht kannte zur kanonischen Wahl zwei Positionen: Wihrend Rufinus fiir eine freie
kanonische Wahl die Zustimmung dreier Parteien — Klerus, Volk und Weihebevollmachtigter — fiir notig
halt, erklirt Huguccio in Anlehnung an das rémische Modell der Konsensehe die Zustimmung der dritten
Partei fitr unnotig; vgl. Michael Richter, Giraldus Cambrensis. The Growth of the Welsh Nation. 2nd Ed.
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sen von Erzbischof Hubert Walter nicht gebilligter Wahl mit einem Bericht nach
Rom gesandt, um vor dem pdpstlichen Gericht mit der Anerkennung dieser Wahl
auch zugleich die Unabhangigkeit des walisischen Bistums vom englischen Canter-
bury zu erstreiten. Der Prozess erstreckte sich tiber drei Etappen, zwischen 1199 und
1203; zweimal wurde der Fall zur Zeugeneinvernahme an delegierte Richter in Eng-
land zuriick iiberwiesen.®” Wahrend Giralds erstem Romaufenthalt, im Dezember
1199, hatte der Erzbischof von einem anderen Teil des (inzwischen zerstrittenen)
Domkapitels einen Gegenkandidaten, den Abt Walter von St. Dogmaels, wahlen las-
sen, womit Girald der institutionelle und finanzielle Ruckhalt ,seiner* Kirche abhan-
denkam.

Aber zugleich erwies es sich als problematisch, dass Girald, obwohl er viele Jahre
in Paris zundchst die Artes und dann das romische und kanonische Recht studiert
hatte und als Archidiakon Erfahrung in praktischen Rechts- und Verwaltungsange-
legenheiten besaff, vom juristischen Standpunkt gesehen weitaus weniger ge-
schickt agierte als Thomas von Evesham. Von Anfang an gelang es ihm nicht, seine
Angelegenheit auf ein klares Rechtsproblem zu reduzieren — die Frage der kanoni-
schen Wahl und die Exemtion von der Metropolitangewalt Canterburys - und diese
beiden Probleme prozesstechnisch klar voneinander zu trennen. Stattdessen ver-
mengte er die Rechtsmaterie mit dem hochpolitischen Argument, dass nur ein Wa-
liser mit Kenntnis der Sprache und des Landes fiir dieses Amt in Frage kime. In Zei-
ten, da in Wales der politische Widerstand gegen den englischen ,feudal colonism*
wuchs®8, war dies ein brisantes Argument.

Die Bedeutung des Rechtsstreits fiir Giralds Biographie und sein Selbstverstand-
nis wird aus dem Umfang des Uberlieferten ersichtlich. Gleich drei seiner Werke
enthalten ausfithrliche Nachrichten hieriiber: seine Autobiographie (,De rebus a se
gestis“, nach 1208), eine umfangreiche Materialsammlung zum Rechtsstreit (,De in-
vectionibus®, um 1216) und eine spater iiberarbeitete Darstellung derselben Vorgén-

ge (,De iure et statu Menevensis ecclesiae®, um 1220).%

Aberystwyth 1976, 6. Auch die nach englischem ,common law* erforderliche Zustimmung des Konigs
fehlte.

67 ZuGiralds Rechtsstreit um St. Davids vgl. Richter, Giraldus (wie Anm.66), 94-126. Eine erste Kandida-
tur 1176 war nicht erfolgreich; ein drittes Angebot 1215 lehnte erab.

68 Robert Bartlett, Gerald of Wales. A Voice of the Middle Ages. New Ed. Strout 2006, 11. Zum politischen
Hintergrund auch Richter, Giraldus (wie Anm.66), 83 ff.

69 Ebd.g4f
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2. Selbstdarstellung: Die Protagonisten

In Bezug auf den Fall Evesham lasst sich zugespitzt sagen: Thomas hat das Pro-
blem, dessen Lésung er sein will (und wird), erst geschaffen bzw. er hat es so zuge-
spitzt, dass es auf der technisch-juristischen Ebene und mit professionellem Wissen
zu l6sen ist. Mit anderen Worten: Er hat es sich auf den Leib zugeschnitten. Daher
ist es nicht verwunderlich, dass der Konvent einmiitig ihn zum Prokurator wihlt
(und nicht den mitreisenden Abt, der ihm diese Auszeichnung iibelnimmt).”® Als
solcher wird er auch an der Kurie anerkannt und tituliert, wie er stolz vermerkt.”
Die juristische Gelehrsambkeit ist Teil seines Selbstverstindnisses und seines sozia-
len Habitus. Seinen anhaltenden wissenschaftlichen Ehrgeiz demonstriert er da-
durch, dass er sich in Erwartung des Prozessbeginns fiir sechs Monate nach Bologna
zuriickzieht, um taglich kanonisches und rémisches Recht (Letzteres bei Azo) zu ho-
ren. Innozenz und Kardinal Hugolino, den Thomas sich als Fiirsprecher (, tutor et
protector) erwdhlt hatte, hatten ihm hierzu geraten, und tatsichlich lernte er hier
Nitzliches auch fiir seinen Fall (,multum ibi profeci).”?

Wie aus Thomas’ Darstellung hervorgeht, versteht er sich selbst als wichtigste
Person des Prozesses. Zwar stiitzt er sich in rechtlichen Formfragen (,quaestiones de
iure“) zusdtzlich auf vier Anwilte, doch zugleich ist er iberzeugt, dass der beste
Rechtsbeistand fiir ein Kloster nur ein Ménch (wie er selbst) sein kénne: Thm sei der
Prozess wichtiger als sein Leben, denn hier gehe es um die Sache Christi und seiner
Kirche und damit um sein Seelenheil.”? Die weltlichen Prokuratoren und Anwilte
seien nichts als Mietlinge (,mercennarios®), die einzig auf den Gewinn aus seien:
»Hoc ideo vobis scripsi, [...] ut nunquam negotia ecclesie nostre alicui sine [sic] mo-

nacho committatis.”

70 Thomas, Chronicon (wie Anm.62), 264: ,Conventus [...]ad hoc induxit, licet vix, quod me, quia iurispe-
ritus eram et meritae cause nostre noveram, de communi assensu procuratorem totius cause coram domi-
no papa constituerunt.” Der Abt versuchte sogar, in Rom auf eigene Rechnung den Ausschluss von Thomas
und eines weiteren Ménchs aus dem Kloster zu betreiben (ebd.270), was ein Indiz dafiir sein diirfte, dass
die Profilierung von Experten innerhalb des Klosters zu Hierarchiekonflikten fiihrte,

71 Ebd.279f: Et vocatus nomine procuratoris Eveshamensis, sicut quamdiu steti ibi semper ab domino
Papa et omni curia nominatus sum, comparui.“

72 Ebd.274.

73 Ebd.280:,Sed ego habens preciosiorem causam meam quam animam meam quial[...] pro anima michi
Tes erat, non que mea erant quaerebam, sed que Iesu Christi et ecclesie mee.” Hier auch das folgende Zitat.
An anderer Stelle (ebd. 266) erklirt er, er werde sein Leben in Rom als BiiRer beschliefen, sollte er den Pro-
zess verlieren.
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Das Beispiel des Thomas zeigt, wie stark sich Wissensprofil und Habitus des Mon-
ches gegeniiber der Zeit Hariulfs verdndert haben. Nicht nur die Kurie erwartet und
fordert die Expertisierung der Monche, auch die Kloster selbst verstehen sich immer
weniger als Orte des Riickzugs aus der Welt, sondern als Orte in der Welt, als Inno-
vationsraume, wo die Selbstvervollkommnung des Einzelnen durchaus auch durch
rational-zweckorientiertes, nach aufen gerichtetes Handeln und im Rahmen von
Gehorsamspflicht und Gemeinschaftsordnung verwirklicht werden kann.”

Im Gegensatz dazu steht Girald nicht fiir ein pragmatisches Expertentum, son-
dern fiir eine eher traditionelle Artes-Gelehrsamkeit, wie ein (vor seiner Wahl ver-
fasster) Brief an den Erzbischof von Canterbury zeigt. Hier erklart Girald, er verzich-
te gern auf das Bischofsamt, weil es ihn daran hindere, sich weiter ungestort seinem
Studium der geistlichen Wissenschaften zu widmen.” Selbstverstindlich dient
eine solche Bemerkung zunachst dazu, die Tugend der Bescheidenheit zu demons-
trieren, doch sie verweist zugleich auf ein Wissenschaftsverstindnis, das nicht in die
Welt gerichtet ist, sondern im Riickzugsraum einer geistlichen Gemeinschaft seine
Erfillung findet. In Giralds Darstellung ist das Amt kein Ziel, zu dem er sich auf-
grund seiner Kompetenzen berufen fithlt, noch ist der Prozess ein willkommener
Schaukampf, in dem er sein im Studium erworbenes juristisches Wissen ins Feld
fithren kann und will. Es ist, wie schon bei Hariulf, eine Mafnahme, zu der er sich
aus Not gedrdngt sieht.

Auch in Rom selbst inszeniert sich Girald eher als ,homme de lettres® denn als
pragmatischer ,homme de droit'. Als Antrittsgeschenk iiberreicht er dem Papst —
»quia copiose literatus erat et literatura dilexit“ — eine Auswahl seiner Schriften mit
der geistreichen und zugleich ehrlichen Bemerkung: ,Praesentant vobis alii libras,

u7h

sed nos libros.“7® Und er versdumt nicht, seinen Leser darauf hinzuweisen, dass In-

nozenz die Binde einen Monat lang an seinem Bett behalten, mit den Kardinilen dis-

74 Gert Melville, Im Spannungsfeld von religiosem Eifer und methodischem Betrieb. Zur Innovations-
kraft der mittelalterlichen Kléster, in: Denkstrome. Journal der sichsischen Akademie der Wissenschaften
7,2011, 72—92, hier 78f, 89f.

75 Giraldus Cambrensis, Giraldi Cambrensis opera. Vol. 1: De rebus a se gestis. Ed. by John Sherren Brewer.
(Rerum Britannicarum Medii Aevi Scriptores, 21.) London 1863, 99: ,Unde si ad digniorem cathedram An-
gliae vel Franciae vacantem canonica electione vocarer, novit Deus ... quoniam, ut illam obtinerem, sacra-
rum literarum studium, cui totis nisibus Deo vires impartiente deservio, non desererem imperfectum.”
76 Ebd.119.
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kutiert und sogar an sie verliehen habe.”” Innozenz schitze ihn als einen ausgezeich-
neten Mann von umfassender Gelehrsamkeit in der ,scientia literalis und halte ihn
wegen seines unerschrockenen Kampfes fiir die Kirche von St. Davids fiir einen wiir-
digen Kandidaten. 78 Die Rolle, in der sich Girald von der Kurie bestitigt sehen méch-
te, ist nicht die eines auf Sonderwissen spezialisierten Experten, sondern eines uni-
versalen Gelehrten, bei dem ,hoheres* Wissen mit einem ausgezeichneten Charakter

einhergeht.”?

3. Expertendiskurse I: Thomas und Girald bei Innozenz I11.

Thomas bricht schon vor dem Urteil der delegierten Richter (April 1205) nach
Rom auf (September 1204), um seinen Prozess vorzubereiten. Mehrmals trifft er In-
nozenz Il aufferhalb des Konsistoriums, in einer privaten Audienz, um zu erwirken,
dass das Delegationsmandat von 1202 und damit auch das zu erwartende Urteil der
englischen Richter aufgehoben werden. Zu diesem Zweck {iberreicht er ihm nicht
nur einen teuren Silberpokal, er iiberhduft ihn auch mit einer Fiille juristischer Ar-
gumente.® Unter anderem weist er den Papst auf freche Art (,proterue) auf einen
Rechtsfehler in besagtem Mandat hin, worauf Innozenz ihn verirgert zurechtweist:
,Wir haben diese Urkunde ex certa scientia gegeben und wollen sie nicht widerrufen.*
Und hinzuftgt: ,Hier hast du deine Antwort.“ Mit der Formel ,ex certa scientia®
spielt Innozenz auf einen (hier erstmals belegten) Rechtsgrundsatz an, der die Vali-
ditdt einer Papsturkunde begriindet: Er besagt, dass der Papst den beurkundeten
Sachverhalt auf seine Richtigkeit gepriift habe und die Urkunde auch ohne Angabe
von Beweisen bedingungslos gelte. Thomas versteht diesen Satz als grundsatzliche
Aussage: ,The unformulated knowledge of the sovereign pope left no room for error

or ignorance.“*’

77 Ebd.179.

78 Ebd.177f

79 Zur Unterscheidung von spezialisiertem Expertenwissen und ,holistischen Wissenskonzepten® vgl.
Rexroth, Systemvertrauen und Expertenkritik (wie Anm.z0), 23f.

80  Thomas, Chronicon (wie Anm.62), 266.

81 Boureau, How Law Came to the Monks (wie Anm.g), 62; Othmar Hageneder, Die Rechtskraft spatmit-
telalterlicher Papst- und Herrscherurkunden ,ex certa scientia®, ,non obstantibus* und ,propter impor-
tunitatem petentium®, in: Herde/Jakobs (Hrsg.), Papsturkunde und europaisches Urkundenwesen (wie
Anm.24), 401-429, hier 410-413. Allerdings galt dieser Anspruch der bedingungslosen Rechtskraft in der
Folge nur fiir solche Urkunden, die diesen Vermerk auch trugen; fehlte er, galt, dass die ,veritas precum®
Bedingung fiir die Validitit der Urkunde war, vgl. ebd.404f.
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Nach der pipstlichen Zurechtweisung endet die Audienz mit dem folgenden
Kurzdialog: Thomas repliziert:
wDiesistsichereine Antwort, aber eine der Macht (de potestate). Und der Papst:
,Und ist es nicht auch eine Antwort des Rechts (de iure)? Und ich: Ich weif es

nicht, Herr. Und der Herr Papst befahl zornig (iratus), ich solle schweigen und

mich zuriickziehen “®?

Was sich hier entladt, ist ein Grundsatzkonflikt zwischen zwei Formen des juris-
tischen Expertentums: dem des pépstlichen Rechtsprechers und Gesetzgebers und
dem des gelehrten Rechtsexegeten. Diese Rollentrennung ist, wie Frank Rexroth ge-
zeigt hat, neu und geht auf Innozenz IIL. und sein Projekt einer papstlichen Dekreta-
lensammlung zuriick. Wihrend Innozenz durch die Erstellung der ,Compilatio ter-
tia* den Papst zur wichtigsten Quelle und Verschriftungsinstanz des ius commune
macht, ibertrigt er durch die Ubersendung nach Bologna die Auslegung dieses
Rechts den universitir geschulten Experten.® Obwohl die Publikation 1205 noch
nicht stattgefunden und die neue Rollenverteilung sich noch nicht so deutlich ver-
festigt hat, ist der latente Konflikt hier schon im Kleinen zu besichtigen. Thomas’
kimpferisches Auftreten verrdt seinen Anspruch, dem papstlichen Gesetzgeber
nicht vom Rang, aber vom Wissensstandpunkt her auf Augenhéhe zu begegnen.®
Mit der Unterscheidung zwischen Rechtsauslegung ,de potestate“ und ,de iure®
bringen Innozenz und Thomas den von Rexroth beschriebenen Grundsatzkonflikt
und die hieraus folgenden Rivalititen zwischen Kodifikatoren und Interpreten auf
den Punkt. Mit seiner Gegeniiberstellung von Macht versus Wissen (bei der die
Macht am Ende sprachlos und erziirnt zurtickbleibt), stellt Thomas zugleich klar,
welchen Typ des Expertentums er fiir den wichtigeren halt.

Auch Girald versucht mehrmals, im privaten Dialog mit Innozenz (,in camera

82 Thomas, Chronicon (wie Anm.62), 266.

83 Rexroth, Kodifizieren und Auslegen (wie Anm. 60), 398f; Thier, die papstlichen Register (wie Anm. 60).
84 Innozenz' Rechtskenntnisse werden in der Forschung generell als hoch bewertet. Kenneth Penning-
ton hat sie hingegen relativiert und stattdessen auf die hohe Qualitat seiner theologischen Schriften hin-
gewiesen. Pennington zufolge habe Innozenz, wenn iiberhaupt, dann nur kurz (hochstens zwei Jahre)
Recht studiert. Die Verbindung zu Huguccio zieht er ebenfalls in Zweifel: Kenneth Pennington, The Legal
Education of Pope Innocent 111, in: Bulletin of Medieval Canon Law 4, 1974, 70-77, wiederabgedruckt in:
ders., Pope, Canonists and Texts, 1150-1550. (Variorum Collected Studies Series, 412.) Aldershot 1993; ders.,
Further Thoughts on Pope Innocent’s Knowledge of Law, in: ders,, Pope, Canonists and Texts, 1-14. Dem
widerspricht Maleczek, Papst und Kardinalskolleg (wie Anm.2), ro3f mit Anm.359. Es ist vielleicht kein
Zufall, dass Thomas die Rechtskenntnisse Innozenz’ nirgends anspricht.

Historische Zeitschrift // sEIHEFT 71 / 2018



sua®) seine Rechtsposition darzulegen und zu verteidigen und die Stimmung des
Papstes zu eruieren. Um nachzuweisen, dass das Bistum von St. Davids schon seit sei-
ner Griindung von Canterbury unabhangig sei, verlangt er Einsicht in den romi-
schen Bistumskatalog, das ,Provinciale®. Innozenz lisst das Buch herbeibringen und
diskutiert gemeinsam mit Girald die rechtlichen Implikationen des Eintrags. Dass
St. Davids und die iibrigen walisischen Didzesen hier nicht unter den von Canter-
bury abhingigen Bistiimern verzeichnet sind, deutet Girald als Beleg fiir ihre Selb-
stindigkeit. 85 Ein anderes Mal, und um diesen Befund abzusichern, sucht er im Re-
gister Eugens 1L und findet ein Mandat an Erzbischof Theobald von Canterbury, das
seine Position weiter zu stiitzen scheint, wie er Innozenz wiederum mindlich dar-
legt. Auf Wunsch des Papstes fasst Girald seine Ausfiihrungen in einem schriftli-
chen Bericht zusammen, von dem auch Innozenz ein Exemplar erhilt.* Doch ver-
raten diese privaten Colloquia auch Unsicherheit und Unkundigkeit. Girald hatsich
auf seinen Prozess schlecht vorbereitet und findet erst in Rom die notigen Schriftbe-
weise zur Unterstiitzung seines Anspruchs: Eine Urkunde Eugens 11, die einen fri-
heren Versuch Bischof Bernhards belegt, die Metropolitanwiirde fiir St. Davids zu er-
langen.®” Wihrend Thomas sich gegeniiber Innozenz als ausgewiesener Rechtsex-
perte inszeniert, der sich in typischer Juristenmanier mit dem Papst messen will,
schildert Girald seine Begegnungen mit dem Papst, dessen Wohlwollen er mehrfach
hervorhebt, als freundlich-intime Zwiegespriche belesener Manner.*® AuRerdem
nutzt er diese Begegnungen auch, um seine Gegner schlecht zu machen.® Doch In-
nozenz gibt ihm deutlich zu verstehen, dass es im kurialen Rechtsdiskurs um mehr
gehtals um geelehrten Austausch, Schmeicheleien und Denunziationen hinter dem
Riicken des Gegners. Erwartet wird, dass sich der Petent bzw. Prokurator im ent-

scheidenden Augenblick wie ein guter Jurist verhalt: Seine bislang ,in cubiculo® vor-

85 Giraldus Cambrensis, Giraldi Cambrensis opera. Vol. 3: De iure et statu Menevensis ecclesiae. Ed. by
John Sherren Brewer. (Rerum Britannicarum Medii Aevi Scriptores, 21.) London 1863, 165f. Im Anschluss
an diesen grammatisch-juristischen Disput folgen ausfiihrliche historische Argumente, mit denen Girald
seine Position untermauern will (ebd. 165-176).

86 Ebd.180,173. Zur nicht eindeutig zu klirenden Abfolge der Ereignisse vgl. Richter, Giraldus (wie Anm.
66), 112 mit Anm. 3.

87 Ebd.8. Nach seiner Riickkehr aus Rom findet er auch in St. Davids weitere Urkunden zu diesem Vor-
gang, vgl. Giraldus Cambrensis, De iure (wie Anm.8s), 187.

88 Ebd.ry77f:,Interim autem papa considerans in Giraldo viri personalis idoneitatem copiosam quoque
scientiae literalis eruditionem®. Ahnlich auch 176.

8¢ Siehe Anm.1049.
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getragenen Rechtsbeweise und Argumente miisse Girald nun mit derselben Sorgfalt
(~cum diligentia“) auch vor Gericht und im Angesicht des Gegners prasentieren und
verteidigen konnen, denn: ,Curiae namque Romanae inflexibilils aequitas causa-
rum meritis non personarum semper in fine clarescit.“%° Dies ist als Ermutigung und
zugleich als Warnung zu verstehen: Im 13.Jahrhundert wird, anders als zur Zeit Ha-
riulfs, nicht mehr nach dem Ansehen der Person, sondern nach dem Recht geurteilt!

4. Expertendiskurse II: Thomas, Girald und ihre Gegner

Wahrend Girald in Ermangelung der notigen Geldmittel seine Verteidigung al-
lein bestreiten muss, erscheinen sowohl Thomas als auch die Prokuratoren des Bi-
schofs von Worcester umgeben vom Bollwerk ihrer Anwilte (,vallati advocatis
nostris“).”* Thomas hat zum Arger seiner Gegner die besten und teuersten fiir sich
verpflichtet: Mit Magister Meradus von Spanien einen beriihmten Bologneser Kano-
nisten, mit Bertrand von Pavia den zweitbesten Legisten nach Azo. Aufierdem setzt
er auf zwei Kurienangehorige, die mit den internen Strukturen und Abliufen
(-secreta curie) vertraut sind: Auf den bereits erwihnten Notar Petrus von Benevent
und einen weiteren Mitarbeiter des Kanzlers.?” Die Aufgabenteilung zwischen Pro-
kuratoren und Anwilten ist klar geregelt: Erstere haben iiber Tatfragen (,de facto®),
Letztere tiber Rechtsfragen (,de iure“) zu reden.? Diese Funktionstrennung ist auch
durch einen distinkten professionellen Code markiert: Den scharfsinnigen Ausfiih-
rungen seiner Anwilte, die in zwei Sitzungen erschépfend und gemaf beider Rechte
iiber die ,apices et difficultates” im Zusammenhang mit Urkundenbeweis, Priskrip-
tion und Interruption allegieren, kann Thomas, wie er gern zugibt, kaum folgen.**

Zur Profilierung seiner eigenen Argumentation, die er mit grofer Liebe zum De-

tail zur Kenntnis gibt, verweist er zunachst auf die Dummbheit der Gegner. Deren

90 Ebd.254: ,.8i unquam scribere nosti vel tractare, tractatus illorum quos in te facturi sunt, oportet te
nunc cum diligentia magna retractare, et prudenter objectis respondere. [...] De jactantia ipsorum aut stul-
tiloguio ne cures, sed causae tuae, ut diximus, diligenter invigiles.*

91 Thomas, Chronicon (wie Anm.62), 282.

92 Ebd.284. Der hier ,miles Bertrandus Papiensis* genannte Legist ist nicht mit dem Kanonisten Bern-
hard von Pavia zu verwechseln.

93 Ebd.282, 305.

94 Ebd.303f:,Tunc advocati nostri[...] per duas audientias quam egregie et subtiliter fere omnes utrius-
que iuris, canonici uidelicet et ciuilis, apices et difficultates in allegationibus circa usum et abusum privi-
legiorum et prescriptionem et interruptionem exhauserint. Supersedo dicere qui non possem uobis edice-

Te.
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prokurator Robert von Clipstone (,viro facundissimus et in utroque iure [...] erudi-
tus*) begeht den Fehler, sofort zu Verhandlungsbeginn das Wort zu ergreifen, ob-
wohl seine Partei im Besitz der temporiren Jurisdiktion (,possessio®) und damit im
Vorteil ist. Dieser Schritt ist ebenso ein Verstof gegen den ,modus curie“ wie seine
Jange und gewundene Verteidigungsrede, mit der er den Papst ermtdet. Von Inno-
zenz zur Kiirze ermahnt, ist er verwirrt und vergisst, statt iiber die bereits gekldrte
,possessio® iiber die nun zur Debatte stehende Frage der ,proprietas” zu handeln.?*

Hiervon hebt sich die elegante Allegation des Thomas glanzvoll ab: Er spricht zur
Sache (der Eigentumsfrage) und, gemaf dem ,mos curiae®, in biindiger Rede (,breui-
loquium“].gf’ Hiermit entspricht er auch der Standesethik eines Kanonisten, bei der
Urteilsfindung in Prozess und akademischer Disputatio ,nicht grole Worte zu ma-
chen, sondern die richtigen Allegationen beizubringen*.%’

Seine Verteidigung besteht in der Prasentation und Auslegung seiner schriftli-
chen Beweismittel. Es handelt sich um sechs Papsturkunden aus dem 8. und 12.Jahr-
hundert: zwei Privilegien Constantins L (ca. 700), jeweils ein Privileg Innozenz’ IL
und Alexanders 111 und je einen Indulgenzbrief Clemens’ I11. und Coelestins I11.%° In
seiner Allegation schreitet er von einem zum néchsten Privileg fort und erldutertin
einer systematischen Folge von Textzitaten (,dicit in eodem privilegio Constanti-
nus, habemus ex eisdem privilegiis“) und Konklusionen (,ecce constat, ecce expres-
se patet, hoc privilegium ita debeat intellegi®), was seine Beweismittel zur Ausgangs-
frage zu bieten haben. Durch die geschickte Auswahl einzelner Abschnitte (,capitu-
1a*) errichtet Thomas eine kithne Rechtskonstruktion, nach der schon die erste
Schenkung der angelsichsischen K6nige Kenred und Offa an den Papst gerichtet ge-
wesen sei. Dem Bischof von Worcester sei zwar die ,cura animarum® libertragen
worden, doch nehme er diese nur in seiner Funktion als papstlicher ,vicarius“ und
Legat avant la lettre wahr (S. 288). Rhetorisch verstarkt er sein Argument, indem er
Innozenz wiederholt als (Mit-)Besitzer des Klosters anspricht (,monasterium nos-

95 Ebd.282.

96 Ebd.286: Pater sancte, postpositis philosophorum figuris, dialecticorum enigmatibus et retorum co-
loribus [...] sermone licet incomposito ad ea que res de qua agitur desiderat accedo.”

97  Von Moos, Rhetorik, Dialektik (wie Anm.17), 141; dhnlich auch Haye, Lateinische Oralitat (wie Anm.
17), 25f

98 In der Narratio der von Innozenz III. fiir Evesham ausgestellten Urkunde sind sie einzeln aufgezahit:
Register Innozenz' TIL Bd. 8: 8. Pontifikatsjahr 1205/1206. Hrsg. v. Othmar Hageneder/ Andrea Sommerlech-
ner. Wien zo02, N1.205, 352.
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trum, immo vestrum®).*? Insgesamt tritt er dieses Mal nicht kampferisch auf, wie bei
seinem ersten Treffen mit Innozenz, sondern er spricht ,flens et eiulans, lingua per
timore balbutiente* —was in diesem Fall als taktische Geste der Demut zu verstehen
ist, nicht als authentischer Gefithlsausdruck.”® In den Augen moderner Leser mag
die Verbindung von rationaler Argumentation und servilem Sprechgestus befremd-
lich wirken, doch von Innozenz wird Thomas’ Auftritt offenbar giinstig aufgenom-
men. Zu den Kardindlen gewandt, sagt er auf Italienisch (,ulgariter loquens®): ,Die-
ser Kerl nimmt dem Bischof alles und sagt dann: Den Rest kann er behalten.“**

Giralds tberlieferte Reden entsprechen hiufig nicht diesem rhetorischen Ideal.
Héufig erschépfen sie sich in langatmigen historischen Exkursen oder in zum
Selbstmitleid neigenden Rechtfertigungstiraden.'®* Das, obwohl er die Technik der
analytischen Exegese von Indizien und Schriftbeweisen durchaus auch beherrscht,
zeigt eine Rede, in der er den umstrittenen Ablauf seiner Wahl zum Bischof aufkli-
ren will. Zundchst rekonstruiert er den mutmaglichen Ablauf des Geschehens mit
Hilfe einer Reihe von Indizien und Vermutungen (,argumenta rhetorica, conjectu-
ralia e probabilia“), um ihn anschliefend durch Beweise (,assertiones®) in Form von
Zeugenaussagen (,probationes testium*®) zu erhirten. '

Zu den Selbstverstandlichkeiten der forensischen Rhetorik gehért neben der
scharfsinnigen Allegation auch der scharfziingige Angriff auf den Gegner. Auch
Thomas wird mehrmals Ziel solcher Attacken. So plidiert Robert von Clipstone, um
Thomas’ Beweise zu entkraften, zunachst auf Verjahrung der Eigentumsanspriiche,
da die vorgewiesenen Privilegien von Evesham bislang niemals als Instrumente ge-
gen die Jurisdiktion des Bischofs verwendet worden seien. Dieser habe in der Ver-
gangenheit die Abtei vielmehr regelméaRig visitiert und auch Weihehandlungen
vorgenommen. Dies kann er mit Hilfe der in England protokollierten Zeugenaussa-
gen (,dicta testium®) belegen, aus denen er geschickt die wichtigsten Punkte refe-

99 Thomas, Chronicon (wie Anm.62), 286, dhnlich 294.

100 Ebd.286, dhnlich 296.

101 Ebd.296.

102 Giraldus Cambrensis, De iure (wie Anm.85), 169-176 (hier zitiert er ausgiebig aus Bedas Kirchenge-
schichte); sowie 242—246.

103 Ebd.261. Nach rémisch-kanonischem Verstindnis hat der Zeugenbeweis die hichste Rechtskraft
(+fides") — dies aber nur, wie Girald betont, wenn die Zeugen auch glaubwiirdig (im sachlichen und mora

lischen Sinne) seien: dies galt nicht fiir diejenigen Mitglieder des Kapitels, die er in seiner Eigenschaft als
vorlaufiger Verwalter des Bistums exkommuniziert hatte (ebd. 256), vgl. auch Spaethen, Giraldus Cambren-
sis (wie Anm.64), 621f.
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riert. Thomas weifs dies und anderes durch feinsinnige (,subtilissima“) und elegante
(,elegantissima“) Allegationen zu widerlegen.** Als Hohepunkt darf sein Schluss-
pladoyer gelten: Als Antwort auf den Vorwurf, die vorgelegten Urkundenbeweise
seien in sich widerspriichlich und daher unerheblich, entgegnet er mit einer Art
Grundsatzerklarung:

,Es erscheint mir verwunderlich, dass unser Gegner es wagt, sein Wort gegen

das des Himmels zu erheben (Ps. 72,9), indem er erklart, die Privilegien des r6-

mischen Bischofs seien unerheblich (nullius momenti), ist es doch beinahe ein

Sakrileg, iiber dessen Urteil zu rechten. [...] Umso wichtiger ist es, die Privile-

gien des Papstes glinstig auszulegen, damit sie, da sie niemals nichtig sein

konnen, sich auch niemals widersprechen.”*%

Geschmeidig macht Thomas sich hier ein (urspriinglich rémisches) Rechtsprin-
zip zu eigen, das er in seiner Begegnung mit Innozenz noch scharf verurteilt hatte:
Dasder absoluten Autoritit des Souverdns in Rechtsfragen, das er geschickt mit dem
gratianischen (und von Azo weiterentwickelten) Prinzip vom zu vermeidenden Wi-
derspruch verkniipft und auf die Dekretalengesetzgebung des Papstes anwendet.
Durch den Vorwurf des Sakrilegs und des Mangels an Scharfsinn ist der Gegner dop-
pelt diskreditiert.

Selbstlob, Umschmeicheln des Richters und Verleumdung der Gegenpartei geho-
ren zu den selbstverstindlichen Spielregeln der Gerichtsverhandlung. Im Streit um
die Auslegung derselben Referenztexte werden die Grenzen durch eine agonale Rhe-
torik und ein entsprechendes Gebaren markiert — man denke nur an das Bollwerk
der Anwilte, hinter dem sich die Parteien bei ihrem ersten Auftritt verschanzen. In

104 Thomas, Chronicon (wie Anm.62), 300, 302. So wendet er, ebenfalls unter Berufung auf die Zeugen-
aussagen ein, der Bischof sei entweder gegen den ausdriicklichen Protest des Konvents oder aber auf dessen
ausdriickliche Einladung nach Evesham gekommen und sei dort aus Liebe (,caritatiue®), nicht aus Gehor-
sam empfangen worden.

105 Ebd.306 und Anm.2 der Hrsg.: ,Mirum michi uidetur qualiter aduersarius noster ponere os in celum
ausus sit dicens priuilegia Romani pontificis nullius esse momenti cum etiam instar sit sacrilegii de sen-
tentia eius disputare. Cum enim dicta testium secundum leges ita sint interpretanda ut sibi adinuicem non
sint contraria, ne testes periurii arguantur, multo fortius priuilegia summi pontificis benigne sunt inter-
pretanda ut sicut nunquam possunt esse inania ita nec sibiunquam sint contraria.* Thomas beruft sich hier
auf einen Rechtssatz des CIC (wie Anm.s53), den Gratian abwandelt (C VIl q. 4 c. 29, 823f: ,Nemini est per-
missum de eo quod Papa statuit iudicare®). Er findet sich auch in einer Urkunde Innozenz' I1l. von 1203:
JQuod|[...] legitime non fuisset, cum instar sacrilegii sit de statuts principum iudicare®. Register Innozenz’
II. Bd. 6: 6. Pontifikatsjahr 1203/1204. Texte und Indices. Hrsg. v. Othmar Hageneder u.a. Wien 1995, Nt.

75, 114.
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diesem Punkt verhalten sich die geistlichen ,iurisperiti“ keinen Deut anders als ihre
weltlichen Pendants, die Monche nicht anders als der Weltklerus. Hier wie dort wird
das .scandalizare®, das fachliche und personliche Herabsetzen des Gegners, zum Teil
des Juristen-Habitus. Hierzu gehort auch die Bereitschaft, notfalls zu vorsitzlichen
Tauschungsmandvern und falschen Bezichtigungen Zuflucht zu nehmen. *°¢

Mehr noch als im Falle Evesham zeigt sich dies im Rechtsstreit des Girald. Als die
Prokuratoren des Erzbischofs von Canterbury, Magister Andreas und der Kanoniker
Reginald Foliot, darlegen sollen, wann und wie genau Giralds Rivale Walter von St.
Dogmael zum Bischof von St. Davids gewahlt worden sei, verstricken sie sich in Wi-
derspriiche. Nachdem alle Parteien von den Auditoren aufgefordert worden waren,
1hre Darlegungen zu diesem Punkt der Reihe nach niederzuschreiben und die Proto-
kolle einzureichen, gelingt es Reginald Foliot dank der Raffinesse seiner Anwilte
(»per exquisitas advocatorum, ne dicamus falsitates®), die Aussage so zurechtzurii-
cken, dass es erscheint, als sei Walter zweimal (einmal vor und einmal nach Girald)
gewdhlt worden, was die Auditoren aber nicht weiter bemingeln.'® Girald revan-
chiert sich, indem er den Erzbischof als missgiinstig, ehrgeizig und sogar als Hireti-
ker beschimpft, die Mitglieder des Domkapitels als korrupt und die vom Erzbischof
nach Rom gesandten Zeugen als Meineidige, Klosterfliichtlinge und Betriiger. Diese
replizieren, indem sie ihn der Simonie und, als dies nichts fruchtet, gar des Pferde-
diebstahls bezichtigen.**® Ein tiefer Graben trennt die bei Hariulf geschilderten Ver-
héltnisse unter Innozenz I1. und Haimerich von denen ihrer Nachfolger im begin-
nenden 13.Jahrhundert: Wahrend Erstere sich Verleumdungen (,verecundia®, ,sibi
lium*) ausdriicklich als unkurial verbeten hatten, macht sich Innozenz III. selbst
zum Komplizen dieser Gewohnheit. Wahrend eines Spazierganges ermuntert er Gi-
rald, ihm von den grammatischen und rhetorischen Schwichen des Erzbischofs von
Canterbury zu erzahlen, woriiber die beiden dann halb im Ernst, halb im Scherz ein

ergdtzliches Gesprich fithren. "

106  Fried, Die Entstehung des Juristenstandes (wie Anm. 1), r1o-115; Rexroth, Kodifizieren und Auslegen
(wie Anm.60), 412£

107  Giraldus Cambrensis, De jure (wie Anm.8s), 191F.

108 Ebd.246-250; vgl. auch Richter, Giraldus (wie Anm.66), 118.

109  Giraldus Cambrensis, De iure (wie Anm.85), 254: ,Sed nunc de archiepiscopi vestri grammatica loqua
mur, et qualiter in synodo sermonem inchoavit, et qualiter in Dominica palmarum de trium personarum
distinctione disseruit, nobis edisseras. Cum itaque nunc seriis, nunc iocosis et ludicris, ibidem papa diutius
indulsisset.“ Uber Hubert Walters Schwierigkeiten mit der lateinischen Grammatik hatte Girald in seiner
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Einmal wird auch Thomas durch die Taktik der Verleumdung in echte Bedrang-
nis gebracht, als seine Gegner ihm namlich vorwerfen, seine Beweisurkunden seien
geflscht. Insbesondere die Privilegien Papst Constantins seien verdachtig, dennsol-
che habe man in England noch nirgends gesehen. Die Priifung dieses Vorwurfs iiber-
lisst Innozenz nicht den Anwalten. in Sachen Urkundenkritik ist er selbst Experte:

,Etdominus papa propriis manibus tractavit ea, et traxit per bullam et cartam
siforte posset bullam a filo amovere, et diligentissime intuens et tradidit car-
dinalibus intuenda, et quum per gyrum venissent iterum ad dominum pa-
pam, ostendens privilegium Constantini dixit, [ Huiusmodi privilegia quae vo-
bis ignota sunt, nobis sunt notissima, nec possent falsari', et ostendens indul-
gentias dixit, ,istae verae sunt*“."®

Dieses Ritual markiert erneut die Grenze zwischen den Aufgaben der Rechtsex-
perten (Thomas, den Anwalten) und denen des Rechtsschépfers, dem Papst selbst.
Fiir beide ist das Hantieren mit Schriftzeugnissen Teil des professionellen Habitus.
Doch wihrend es bei den ,jurisperiti* um die Instrumentalisierung der Texte im
Hinblick auf die sachliche Pertinenz und Schliissigkeit geht, agiert der ,legislator”
als Garant fiir deren Authentizitdt und Validitat.

Dass Innozenz in seinem Urteil irrt — der Umstand, dass die Pdpste bisins r1.Jahr-
hundert hinein Papyrus als Schreibmaterial verwendeten, scheint thm nicht geldu-
fig, und die Tatsache, dass der Urkundeniiberbringer (ein Bote der Kurie) ein
bekannter Filscher ist, ignoriert er —, zeigt umso deutlicher das Ausmaf der ihm zu-
gesprochenen Autoritit und Kennerschaft, die offensichtlich keiner ndheren sach-
lichen Begriindung bedarf."*

Doch solche Demonstrationen von Kennerschaft durch den Papst wahrend der

Verhandlungen scheinen eher selten zu sein. Immer haufiger tibertragt Innozenz

Gemma Ecclesiastica (dist. 11, c. 36) berichtet, die er dem Papst als Geschenk iiberreicht hatte. Zu dieser Epi-
sode auch Haye, Lateinische Oralitit (wie Anm.17), 12.

110 Thomas, Chronicon (wie Anm.62), 298.

111 Jane Sayers hat nachweisen kénnen, dass es sich bei den vorgelegten Privilegien Constantins um for-
male und inhaltliche Filschungen handelte, die im 12.Jahrhundert hergestellt wurden, als Evesham sei-
nen Exemtionsanspruch zum ersten Male gerichtlich durchfocht und die alten Papyri bereits weitgehend
zerfallen waren. Auch das Privileg Innozenz' I1. von 1139 wird von Jane Sayers angezweifelt, die Indulgen-
zen Coelestins I11. und Alexanders I11. gelten hingegen als echt: Sayers, Original’, Cartulary and Chronicle
(wie Anm.7), 373, 375-377. Eines der Privilegien ist als gefilschtes Original’, das andere als Abschrift iiber-
liefert. Zum Privileg Innozenz' 1L von 1139 vgl. ebd.378f; zu den Indulgenzen Coelestins I1I. und Alexan-
ders I11. vgl. ebd. 380f.
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die Auditionen an einzelne Kardinile.'"* Als Rechtsexperte inszeniert er sich eher in
den informellen Kolloquien, von denen Thomas und besonders Girald ausfiihrlich
berichten. In der Offentlichkeit hingegen pflegt er den Habitus des Monarchen,
agiert durch joviale Gesten: So ldsst er Thomas nach dem gewonnenen Prozess zum
Zeichen seiner Gewogenheit zwei Mal seine Jagdbeute iibersenden; Girald gewihrt
er als Entschadigung fiir die erlittenen Verleumdungen die Gunst, ihn auf seinem
Lieblingsspaziergang eine Weile begleiten zu diirfen.””* Auch am schon bei Hariulf
beschriebenen Hofzeremoniell mit FuRkuss, hierarchischer Sitzordnung und Ab-
schiedssegen wird weiterhin festgehalten.”* Ein besonders feierlicher und rituell
ausgestalteter Akt ist die Urteilsverkiindung, bei dem Thomas einer Ohnmacht
nahe ist. Schon zuvor hat er die Expertenrolle mit der des demiitigen BiiRers und
Bittstellers vertauscht. Im Angesicht der hochstrichterlichen Entscheidung mag er
sich nicht allein auf die Uberzeugungskraft der ,humanae rationes* verlassen, son-
dern setzt auf die Macht der ,zwingenden Gesten®“'*5: Mit Fasten und Beten, Anru-
fung der Heiligen und Almosen bereitet er sich auf den entscheidenden Moment
vor. In aller Morgenfrithe trifft er im Lateran ein und wirft sich jedem der eintreten-
den Kardinale unter Tranen zu FiiRen.""® Die Verkiindung der Sentenz erfolgt in An-
wesenheit von Papst und Kardinalen durch den Notar Philipp, der sie nach dem Kon-
zept der Urkunde (,per scripturam®) verliest: Sie ist im feierlichen Tenor des ,stilus
curie” gehalten und beginnt mit einer wuchtig-apokalyptischen Arenga:
»Ex oresedentis in throno procedit gladius bis acutus, quoniam ex ore Romani
pontificis [...] rectissima debet exire sententia que contra iustitiam nullum

parcat, sed reddat quod suum est unicuique.**"?

Zusammenfassend ldsst sich Folgendes konstatieren: Wihrend Innozenz eher die

112 Z.B. Giraldus Cambrensis, De iure (wie Anm.8s), 191f.

113 Thomas, Chronicon (wie Anm.62), 348; Giraldus Cambrensis, De iure (wie Anm. 85), 252ff.

114 Giraldus Cambrensis, De iure (wie Anm. 85), 314; ebd. 176, 182; iiber die zu Fiifen des Papstes sitzen-
denKappelline ebd. 254. Verglichen mit der Darstellung des Hariulf werden die Gesten bei Thomas und Gi-
raldus nur beilaufig erwahnt.

115 Egon Flaig, Ritualisierte Politik. Zeichen, Gesten und Herrschaft im alten Rom. (Historische Seman-
tik, 1.) Géttingen 2003, 1051, Flaig versteht hierunter solche Gesten, die in einer konsensorientierten Ge-
sellschaft dem politischen Gegner das Einlenken bei Wahrung seines Ansehens ermoglichen.

116 Ebd.310-312. Auflerdem hat er die Tirsteher (,apparitores*) bestochen, die ihn daraufhin beim Fin-
treten den Platz vor seinem Gegner anweisen.

117 Register Innozenz' I1L Bd. 8 (wie Anm.g8), Nr. 205, 351. Thomas bekommt das Konzept zur Korrektur
vorgelegt, vgl. Thomas, Chronicon (wie Anm.62), 314.
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groflen Worte und Gesten pflegt, inszenieren sich die ,iurisperiti“ (mit mehr oder
weniger Fortune) als Meister des strategisch argumentierenden, effektiven Diskur-
ses. Hierin folgen sie nicht dem Vorbild der Kurie, wo in Ritual und Schrift noch die
firstliche ,Reprdsentations-elocutio“ und der ,biblisch-metaphorische Sakralton®
des ,stilus curie® vorherrschen. Die forensische Redegewandtheit hat ihren Ur-
sprung bekanntlich nicht an den fiirstlichen Kanzleien, sondern in den italieni-
schen Stadtkommunen. '™

Obwohl die miindliche ,Performance’ vor Gericht nach wie vor der alles entschei-
dende Moment im Verhandlungsgeschehen ist, entwickelt sich die forensische Rhe-
torik immer mehr zu einer Kunst, deren Kennzeichen das souverdne Hantieren mit
Schriftstiicken ist. Zunachst, weil die juristische Argumentationskunst auf einem
spezifischen Umgang mit Texten beruht — Texte im Sinne von autoritativen, einer
Auslegung bediirftigen Schriften. Als solche gelten in erster Linie Urkunden, Zeu-
genprotokolle und kanonische ,auctoritates*.""® Diese Kunst besteht darin, die her-
angezogenen Texte als Beweismittel (,instrumenta®) tauglich zu machen. Durch das
dialektische Auseinander-Dividieren in Teilabschnitte (,capitula“) werden Argu-
mente gewonnen, die in der Allegation geschickt so zusammengefithrt werden, dass,
wie das Beispiel des Thomas von Evesham zeigt, auch die Vergangenheit neu ge-
formt und gedeutet wird. Dividieren — Glossieren — Re-ordinieren und Re-formulie-
ren —dies sind nach Azo die entscheidenden Teilakte des juristischen Denk- und Re-
destils.”® Diese Art der Rede erfordert mehr als eine lateinische Basis-Oralitdt, die
sich in einer Repetition angelernter rhetorischer Formeln, wie sie ,,Ordines iudicia-
rii“ und ,Artes dictamini® vermitteln, erschopft. Allegation, Interrogation und juris-
tischer Dispult, aber auch das ,scandalizare®, die Kehrseite des rational-effizienten
Rechtsdiskurses, setzen die Fahigkeit zum situationsangemessenen Reden und da-

118 Moos, Dialektik, Rhetorik (wie Anm.17), 148, 150; vgl. auch Arlinghaus, From ,Improvised Theater*

(wie Anm.22).

119 Alain Guerreau, Textus chez les auteurs latins du 12® sigcle, in: Ludolf Kuchenbuch/Uta Kleine

(Hrsg.), Textus im Mittelalter. Komponenten und Situationen des Wortgebrauchs im schriftsemantischen

Feld. (Veroffentlichungen des Max-Planck-Instituts fiir Geschichte, 216.) Gottingen 2006, 149-178; Ludolf
Kuchenbuch/Uta Kleine, Textus im Mittelalter. Ertrage, Nachtrige, Hypothesen, in: ebd.417-453, hier 417f.

120 Azo Portius, Summa institutionum 1,8,1: ,[Flacilior per divisionem tradatur doctrina, partitio enim

sive divisio animum legentis incitat, mentem intelligentiae praeparat, memoriam artificiose reformat.* Zit.

nach Otte, Logische Einteilungstechniken (wie Anm.21), 166. Zum dividierenden Denkstil auch Johannes
Fried, Vom Nutzen der Rhetorik und Dialektik fiir das Leben. Eine Einfithrung, in: ders. (Hrsg.), Rhetorik

und Dialektik (wie Anm. 17), VII-XX, hier XVIIL
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mit eine fortgeschrittene Sprachkompetenz voraus - dies umso mehr, als vor Ge-
richt allem Anschein nach ohne schriftliches Konzept vorgetragen wurde.

Doch um 1200 ist die forensische Miindlichkeit gleichwohl konzeptionell und
praktisch von Schriftlichkeit umstellt: Nicht nur, weil die Gerichtsrede fest an die
Technik der Auslegung von Schriftbeweisen gekniipft ist, sondern auch, weil inzwi-
schen die umfassende Verschriftlichung der Prozessetappen auch an der Kurie die
Regel ist. Dies entspricht einem in Italien langst iiblichen Rechtsbrauch und wird
auf dem Vierten Laterankonzil ausdricklich auch fiir die geistlichen Gerichte vor-
geschrieben: Sdmtliche Justizakte (,universa iudicii acta“) sollten von offentlichen
Notaren oder anderen geeigneten Personen aufgeschrieben werden, namlich ,citati-
ones, dilationes, recusationes et exceptiones, petitiones et responsiones, interrogati-
ones, confessiones, appellationes, renunciationes, conclusiones et caetera“.”" In
einigen Fillen, so bei der Abfassung des Klagelibells oder der Verschriftung der Pla-
doyers, setzt die Kurie nicht ihre eigenen Notare ein, sondern iibertragt die Aufgabe
den Petenten.”** So haben Thomas und seine Gegner ihre Schlussreden nach dem
Vortrag schriftlich einzureichen. Hierbei diirfte Thomas auf den Rat seines Advoka-
ten, des Notars Peter von Benevent zuriickgegriffen haben. Die ,allegationes” des
Thomas werden dann in die Narratio des pipstlichen Gratialbriefes fiir Evesham
eingearbeitet.**? Diese Beobachtungen zeigen, dass sich im Unterschied zur Zeit Ha-
riulfs der Zusammenhang von Miindlichkeit und kérperlichem Ausdruck als Attri-

121 Conciliorum oecumenicorum decretal (wie Anm. 11), c. 38, 251: [N]e falsitas veritati praeiudicet, aut
iniquitas praevaleat aequitati, statuimus ut tam in ordinario iudicio quam extraordinario, iudex semper ad-
hibeat aut publicam, si potest habere, personam, aut duos viros idoneos qui fideliter universa iudicii acta
conscribant, videlicet citationes, dilationes, recusationes et exceptiones, pelitiones et responsiones, inter-
rogationes, confessiones, appellationes, renunciationes, conclusiones et caetera quae occurrunt.”

122 Giraldus Cambrensis, De rebus (wie Anm.75), 119: Der Erzbischof von Canterbury hatte sein Klageli-
bell in zwolffacher Ausfithrung (fiir den Papst und die Kardinale) nach England senden lassen. Girald hatte
hierauf miindlich zu erwidern und seine Entgegnung anschlieRend schriftlich einzureichen. Auch bei der
Urkundenimpetration galt spitestens seit Innozenz 111, dass bereits die Petitionen im ,stilus curie” zu ver-
fassen waren, vgl. Herde, Beitrage (wie Anm. 24), 155; Kleine, Litterae (wie Anm. 24), 197.

123 Thomas, Chronicon (wie Anm.62), 310: ,Et dominus papa: ,Discedite et scribite nobis summatim al-
legationes vestras, et detis nobis hac die, et confidite in Domino [...] Et recedentes uterque nostrorum se-
orsum suas scripsit allegationes, nos vero brevius quam hic sint scriptae, et subtilius et melius, et tradidi-
mus eas domino papae in vespera.* Ebd.226: ,Quum igitur allegationes meas [...] et literas domini papae
communes ex eisdem allegationibus formatas ante oculos meos revoco.” Die Urkunde ist doppelt iiberlie-
fert: als Transkription im Chronicon (wie Anm. 62), 332—-342, und als Eintrag im Register Innozenz’ I11. Bd.
8 (wie Anm.g8), vgl. Anm.g8.



buten eines Denk- und Personlichkeitsstils verschob: hin zu einer Miindlichkeit, de-
ren wichtigstes Attribut das Schriftstiick wird —nicht im Sinne einer Verhaltensvor-
schrift, sondern im Sinne eines stindigen Begleiters der Rede. Diese disputative
Miindlichkeit gerinnt in der proklamatorischen Miindlichkeit des papstlichen Ur-
teils, das am festesten an die Schriftform gekntipft ist, denn es wird zum Ausdruck
der Verbindlichkeit nach der Schrift verlesen.

In seiner Sentenz hilt sich Innozenz an den klassischen Grundsatz, dass der Rich-
ter ,secundum allegata“ und nicht ,secundum conscientia“ zu urteilen habe."* Er
gibt keine eigene Urteilsbegriindung, sondern macht sich — im rhetorischen Ge-
wand des papstlichen Urkundenstils — die Argumentation des Thomas, vielleicht
auch den Wortlaut des von ihm verfassten Protokolls, zu eigen. Dieses Verfahren
zeigt beispielhaft die enge Interaktion zwischen Papst und Petenten, zwischen Ge-
setzgeber und Gesetzesexegeten: Denn jede der auf diese Weise, durch die ,fremde’
Auslegung kanonischer Rechtstexte zustande gekommenen papstlichen Rechtsent-
scheidungen, hat ihrerseits wiederum gute Chancen, Teil der Rechtsnorm zu wer-
den: Indem sie ndmlich, wie auch das Privileg fiir Evesham, ins papstliche Register
aufgenommen wird und damit fiir weitere autoritative Rechtskodifikationen zur
Verfligung steht.”*> Woraus gefolgert werden darf, dass die Institutionalisierung
und Professionalisierung des Rechtswesens keineswegs einseitig vom Papsttum aus-
geht, sondern durch den standigen Austausch mit Personen und Institutionen von
aufen in Gang gehalten wurde und an Kontur gewonnen hat.**®

Die rasche Ausdifferenzierung der Wissensgebiete und Funktionen im Bereich
des Rechtswesens findet auch in unseren Berichten einen Niederschlag: Neben Pro-

kuratoren und Advokaten werden (delegierte) Richter, Notare und weitere Kanzlei-

124 Wetzstein, Heilige (wie Anm. 1), 57 . Papst und Kaiser waren von dieser Regel ausgenommen, ,sie wa-
ren die einzigen Richter, denen als iudex supremus und legislator das Recht zuerkannt wurde, secundum cons-
cientiam zu urteilen®.

125  Othmar Hageneder, Papstregister und Dekretalenrecht, in: Peter Classen (Hrsg.), Recht und Schriftim
Mittelalter. (Vortrage und Forschungen, 23.) Sigmaringen 1977, 318-347.

126 Wichtige Ideengeber waren die italienischen Stadtkommunen, aber auch aus England kamen wich-
tige Impulse: Peter Landau, Die Anfinge der Prozessrechtswissenschaft in der Kanonistik des 12.Jahrhun-
derts, in: Orazio Condorelli/Franck Roumy/Mathias Schmoeckel (Hrsg.), Der Einfluss der Kanonistik auf
die europdische Rechtskultur. Bd. 1: Zivil- und Zivilprozessrecht. K6ln Weimar/Wien 2009, 7-24, hat auf
die Rolle anglonormannischer Kanonisten fiir die Entstehung einer Prozessrechtslehre hingewiesen. Vgl.
auch Jane Sayers, Papal Judges Delegate in the Province of Canterbury, 1198-1254. A Study in Ecclesiastical
Jurisdiction and Administration. Oxford 1g971.
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beamte genannt, doch iiber deren Rolle und Habitus ist in den stark autorenzentrier-
ten Darstellungen erstaunlich wenig zu erfahren. Dies gilt besonders fur die Kardi-
nile, deren Rolle als wichtigste Berater in Fragen von Recht und Politik und als selbst
oder mit urteilende Richter aufer Frage steht, deren Profil bei Thomas und Girald je-
doch erstaunlich blass bleibt. Wie schon zu Hariulfs Zeiten, so ist esauch im 13.Jahr-
hundert nach wie vor unumgianglich, sich der Protektion eines oder mehrerer Kar-
dinile zu versichern, um einen Prozess iiberhaupt durchfechten zu konnen. Sowohl
Thomas als auch Giraldus betonen die Rolle Hugolinus’, des Neffen Innozenz’ und
spdteren Papstes Gregor IX."*” Hugolinus und seine Kollegen fungieren als wichtige
Regulatoren im Kontakt zwischen Papst und Petenten: Sie bestimmen, wer wann
und wie oft Zugang zum Papst erhalt und beeinflussen mit ihrer Stimme die Ge-
schwindigkeit und das Ergebnis des Prozesses. Daher ware es verfehlt, sie mit den ge-
wohnlichen Experten’, mit Prokuratoren, Advokaten und Notaren, auf eine Stufe zu
stellen. Thr Kompetenzprofil ist nicht formal reguliert, ihr Anteil an der papstlichen
Entscheidung bleibt vollig intransparent, und ihre praktischen Aufgaben sind eben-
so wenig klar definiert wie ihre Einkiinfte.”® Als Glieder des papstlichen Leibes (so
versteht sie Innozenz I11.)**° sind sie weit tiber die ,einfachen‘ Funktionstrager hin-
ausgehoben. Sie bilden eine Funktionsaristokratie, die sich durch ihre Nahe zum
Monarchen, einen entsprechenden zeremoniellen Habitus und einen fiirstlichen
Lebensstil auszeichnet — aber auch durch ihre Empfanglichkeit fiir finanzielle Zu-

wendungen jeder Art."3°

127 Hugolinus’ besondere Bezichungen zu Evesham belegt der Umstand, dass er von dort seit 1198 bis
1206 eine jihrliche Pension von 5 Pfund bezog, vgl. Werner Maleczek, Zwischen lokaler Verankerung und
universalem Horizont. Das Kardinalskollegium unter Innocenz 111, in: Andrea Sommerlechner (Ed..), In-
nocenzo I11. Urbs et orbis. Atti del Congresso Internazionale (Roma, 915 settembre 1998). Vol.1. Rom 2003,
101-174, hier 143. Giraldus nennt aufferdem Johannes, KB von Albano, und Guido von S. Maria in Traste-
vere, vgl. Maleczek, Papst und Kardinalskolleg (wie Anm.6), 94f, 99-101, 259. Zu Hugolinus ebd. 126-133.
128 Auch rechtlich ist die Funktion der Kardinile kaum bestimmt (aufier ihrer Rolle als Papstwahler).
Die Dekretisten haben keine ,Theorie der Macht® entwickelt, die der tatsichlichen politischen Rolle der
Kardinile entsprochen hitte, vgl. Maleczek, Papst und Kardinalskolleg (wie Anm.6), 282.

129 Ebd.283.

130 Zum Habitus und Lebensstil Agostino Paravicini Bagliani, Cardinali di curia e famiglie cardinalizie dal
1227 al r254. Vol.1. (Italia Sacra, 18.) Padua 1972, 443—-506; ders., La cour des papes (wie Anm.61), 37 ff. Zur
Kritik an der Habgier der Kardinale vgl. Maleczek, Papst und Kardinalskolleg (wie Anm.6), 267 ff. Wichtige
kritische Stimmen des 13.Jahrhunderts sind der Dialogus ,inter euntem ad curiam et venientem a Roma
de malis moribus curie® aus der Zeit Innozenz’' 111 (ed. Herde, Beitrige [wie Anm. 24], 247-251); eine Rede des
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IV. Ausblick: ,Quod quasi de lana caprina contendebamus* —
Grenzen und Aporien des Expertenhandelns am Beispiels des
Streits um die Reliquien des hl. Eligius von Noyon (1256)

Es liegt in der Natur der hier untersuchten Zeugnisse — ihrer breiten chronologi-
schen Streuung, ihrer subjektiven, autorenzentrierten Perspektive und ihrer unein-
heitlichen Struktur -, dass weitreichende Hypothesen und kontinuierliche Ent-
wicklungslinien aus ihnen nicht abgeleitet werden kénnen. Dennoch habe ich sie
vorsichtig und in Rickbindung an die Forschungen zur Wissens- und Rechtsge-
schichte, zur Oralitat, Schriftlichkeit und symbolischen Ausdrucksformen als Etap-
pen einer Fortschrittsgeschichte konturiert:

— inBezugaufden Zusammenhang von Juridisierung und wachsender Schriftratio-
nalitdt;

— inBezugaufdie Ausdifferenzierung von Wissensgebieten und den mit ihnen ver-
bundenen Kompetenzen und Funktionen;

— in Bezug auf die Scharfung von Expertenprofilen, die sich durch einen bestimm-
ten Habitus zu erkennen geben und deren Handlungsrepertoires sich erweitern
(dies gilt im Besonderen fiir den rechtsgelehrten Ménch);

— in Bezug auf die Intensivierung des wechselseitigen Wissensaustausches zwi-
schen romischem Zentrum und europiischer Peripherie.

Fiir diese Zusammenhdnge habe ich, ganz im Sinne Giralds, keine auch nur anna-
hernd geschlossenen Beweisketten aufbieten konnen, sondern lediglich einige — hof-
fentlich hinreichend gewichtige — ,argumenta rhetorica®, ,plausibilia“ und ,coniec-
turalia“. Enden mochte ich,indem ich den Blick umkehre und nach den Grenzen und
den Aporien dieser Entwicklungen frage. Zwar fithrt die Delegation von Sonderwis-
sen an Experten gesamtgesellschaftlich gesehen zu einer Komplexitatsreduktion,
doch im Expertenmilieu selbst bewirkt sie beinahe zwangslaufig einen weiteren Zu-
wachs an Komplexitdt im Bereich der Wissensfelder und Diskursformen.

Zur Veranschaulichung dieses Entwicklungsparadoxons soll ein letztes Beispiel
aus der Mitte des 13.Jahrhunderts dienen. Es handelt sich um einen Prozess, den die
Mbnche von Saint-Eloi und der Bischof und das Domkapitel von Noyon iiber die Fra-
ge fithrten, wer von beiden im Besitz der echten Reliquien des heiligen Eligius (St.

Franziskanerprovinzials Hugo von Digne (1244~1251) und das ,Carmen de statu curie Romane*” des Magis-
ters Heinrich von Witrzburg (1264).
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Eloi) sei.”" Ein Codex mit Transkriptionen von ca. 240 Schriftstiicken dokumentiert
die 28 Jahre des Prozessgeschehens (1232-1260) und belegt den rasant fortschreiten-
den Verschriftlichungsprozess hin zu einer méglichst vollstindigen Dokumenta-
tion aller Verfahrensschritte im Laufe des 13.Jahrhunderts. Er wurde von einem
Monch, wahrscheinlich unter Aufsicht des rechtskundigen Abtes Johannes, ange-
legt und enthilt—sorgféltig geordnet, rubriziert und kommentiert — die nahezu voll-
standige Serie des relevanten Prozessschriftgutes: papstliche Delegations- und Pro-
kurationsmandate, Ladungsschreiben, Klagelibelle, Frageartikel, Prozesseinreden,
Zeugenbefragungen und Briefe bzw. Berichte (,libelli“) der Ménche iiber einzelne
Etappen des Prozessverlaufs. Wihlten Hariulf, Thomas und Girald fiir ihre Darstel-
lung noch die traditionelle, narrative Form der Urkunden-Chronik, so entscheidet
man sich in Saint-Eloi fiir eine kommentierte Gerichtsakte und damit fiir eine
(kaum zu tiberblickende und ermiidend zu lesende) Form der juristischen Spezial-
literatur. "3?

Teil des Dossiers ist ein Brief des Abtes Johannes an den Konvent von Saint-Eloi
iiber die von ihm gefiihrten Verhandlungen an der Kurie im Juni 1256 (der letzten
Prozessphase). "33 Es ging um die Entscheidung iiber den Bericht einer Kommission
von delegierten Richtern (es war bereits die zweite), die Alexander IV. 1253 ein-
gesetzt hatte und in deren Beisein 1255 der mutmafliche Schrein des Heiligen in der

Kathedrale von Noyon geéffnet worden war, bei welcher Gelegenheit auch neue

131 Das Grab des ersten Bischofs von Noyon hatte sich im nach ihm benannten Vorstadtkloster befun

den, die Gebeine waren aber zum Schutz vor den Normannen im g.Jh. in die Kathedrale transferiert wor

den. Bei dem Streit ging es auch um die Frage, ob bzw. welche Teile der Reliquien spiter wieder ins Kloster
zuriickgelangten, vgl. Olivier Guyotjeannin, Les reliques de Saint Eloi 2 Noyon. Procés et enquétes du milie
du Xllle siécle, in: Revue Mabillon, n. s. 1 (= 62), 1990, 57-110, hier 59f; Erika Laquer, Archbishop Eudes
Rigaud and the Relics of Saint Eloi, in: Francia 13, 1985/86, 625-637, hier 629ff.

132 Eine Beschreibung des Dossiers einschlieflich einer regestenartigen Ubersicht bei Guyotjeannin, Les
reliques (wie Anm.131), 67 ff. (Beschreibung), 7 1-101 (Regesten). Hier auch alles Entscheidende zur Vorge

schichte des Falls. Rechnet man zitierte, aber nicht transkribierte Dokumente sowie diejenigen der Gegen-
partei hinzu, so kommt man auf insgesamt ca. 400 Stiicke (teilweise Doppelausfertigungen), die dieser Pro-
zess hervorgebracht hat und von denen kein einziges Original erhalten ist. Vgl. auch Dietrich Lohrmann, De-
legatio cum articulis et interrogatoriis annexis, Die prozefrechtliche Wende im Streit um die Reliquien des hei-
ligen Eligius (1256), in: Rolf Grofe (Ed.), L'acte pontifical et sa critique. (Studien und Dokumente zur Gallia
Pontificia, 5.) Bonn 2007, 229-264, 230-232.

133  Eine Transkription mit franzésischer Ubersetzung bei Olivier Guyotjeannin/ Dietrich Lohrmann, L’abbé
de Saint-Eloi de Noyon en cour de Rome (1256), in: Revue du Nord 86, 2004, 681-696, 687-696.
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Schriftbeweise gefunden und Zeugen befragt worden waren.'3¢ Nach diesen Vorfil-
len hatte der Abt nach Rom appelliert und in zehn schriftlich niedergelegten ,,posi-
tiones* begriindet, warum die bisherigen Beweise der Bischofspartei unwirksam sei-
en.'?® Die Verhandlungen fanden in Agnani statt, wohin sich die Kurie wegen eines
Aufstandes in Rom zuriickgezogen hatte.

Viele der von Johannes berichteten Prozessdetails folgen einem vertrauten Nar-
rativ: Im Mittelpunkt der Darstellung steht derunerschrockene Abt, der mit der Hilfe
Gottes und seines Verstandes gegen die Ubermacht seiner Gegner und deren ermii-
dende juristische Winkelziige kimpft. Mit einer besonnenen Rede, in der er aus-
schliefllich tiber die eigentliche Streitsache (,de natura principalis negotii“) spricht,
kanner gegeniiber denrein prozesstaktisch operierenden Anwilten des Gegners ent-
scheidende Vorteile erzielen.”® Erwidhnt wird auch der teure, aber unentbehrliche
Anwalt (ermuss samt Pferden und Gefolge in Agnanibeherbergt werden)."*” Ein wei-
teres typisches Motiv ist die Skrupellosigkeit der Gegner: Durch ihre ausgezeichne-
ten Beziehungen zu einigen papstlichen Kaplanen (sie sind zugleich Mitglieder des
Domkapitels von Noyon) haben sie ungehinderten Zugang zum Papst, den sie dazu
benutzen, ihre Rinke gegen den Abt zu spinnen (,fabricare®). 138 Selbstverstindlich
versucht aber auch Abt Johannes, die Kardinile fiir seine Sache einzunehmen.*3?

134 Guyotjeannin, Les reliques (wie Anm.131), 64 und Anhang roz-tos (Transkription des Berichts).
Nach der Offnung und der Entnahme von Beweisdokumenten wurde der Schrein mit mehreren Siegeln
verschlossen.

135 Eine Transkription des Schreibens ,Factum est tale* bei Guyotjeannin, Les reliques (wie Anm.131),
105-107.

136 Uber die Gegner heiftes: [EJx eorum dictis apparuit evidenter [...] quod in disputationibus et litibus
super appellationibus nostris nos possent involvere et diffusis litigiis fatigare.* Uber sich selbst sagt der
Abt: protestatione facta quod de appellationibus loqueremur in fine, de natura principalis negicii, sicut ab
origine se habebat, fecimus narrationem primam seriatim, que per Dei gratiam auditui satis placuit audi-
entium.” Guyotjeannin/Lohrmann, L’abbé de Saint-Eloi (wie Anm. 1 13), 690,

137 Ebd.689: ,Magistrum Andream tanquam nobis necessarium duximus et in hospitio proprio cum
equis et familia retinemus.” Wann und wie er genau ins Geschehen eingriff, bleibt unklar, da der Abt von
ausschlieflichin der Wir-Form spricht, ohne zu explizieren, ob von ihm selbst oder anderen Vertretern sei-
ner Partei die Rede ist. Zur Deckung der Prozesskosten hatte die Abtei dem Abt einen Kreditbrief ausge-
stellt, Transkription bei Lohrmann, Berichte von der Kurie (wie Anm. 26), 328f.

138 Guyotjeannin/Lohrmann, L'abbé de Saint-Eloi (wie Anm. 133), 6g0. AuRerdem sind einige ihrer Anwal-
te Neffen des 1253 verstorbenen Kardinals Peter von Collemezzo, zu diesem auch Paravicini Bagliani, Car-
dinali di curia, Vol.1 (wie Anm.130), 168-195.

139  Guyotjeannin/Lohrmann, L'abbé de Saint-Eloi (wie Anm. 133), 691: Bt post commestionem[...] percar-
dinales discurrimus, sollicitante eos pro nobis et iuxta motum nostrum informantes eosdem.*
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Dies gelingt, im Einklang mit den Kardinélen (,de fratrum consilio®) entscheidet Ale-
xander, die Parteien stritten um des Kaisers Bart (wortlich und nach Horaz: tiber Zie-
genwolle, ,de lana caprina®) und sollten zum eigentlichen Gegenstand zuriickkeh-
ren, namlich zu den folgenden Fragen und Beweismitteln:

,[Dle corpore beati Eligii ubi sit, de sepultura et translatione eius, de miraculis

et peregrinatione, de aliis amminiculis et circumstanciis illius negocii per

hystorias, cronicas, legendas, libros antiquos et alias probationes legittimas,

secundum articulos ab utraque parte dandos et sub bulla transmittendas.”"*°

Zu diesem Zweck erkldrt er alle bisherigen Mandate und Prozessschritte (ein-
schliefflich der Zeugenbefragungen) fiir ungiltig und ordnet eine neue Untersu-
chung durch einen geeigneten Richter an.

Mit diesem Einschnitt in den Prozessverlauf sollten die Weichen neu gestellt
werden. Was Alexander IV. hier fordert — das Ende des Kleinkrieges um prozessuale
Formfragen und die Riickkehr zum eigentlichen Streitgegenstand — steht im Ein-
klang mit einem schon von Innozenz IV. formulierten Grundsatz, die Prozesshand-
lung miisse im Dienste des ,factum®, der ,res petita“ stehen; die Bestimmung und
Klarung des wahren Streitgegenstandes {,,negdtii veritas“) sei das Ziel des Prozesses,
hinter dem die ,accessoria“ — blofie Formfragen (,acta iudicii“) und Solennititen —
zuriickzutreten hitten.”#* Diesem Zweck diente das hier erstmals fiir die Kurie be-
zeugte Positionalverfahren.™? In sogenannten ,positiones* hatte die klagende Partei
zu Prozessbeginn den Streitgegenstand darzulegen; das erwahnte ro-Punkte-Libell
des Abtes Johannes, auf dem seine Eingangsrede beruhte, ist ein Beispiel hierfur.
War durch Approbation der Positionen der Streitgegenstand definiert, musste als
nichstes festgelegt werden, welche Beweismittel zugelassen waren—hier nennt Ale-
xander neben Zeugen eine erweiterte Reihe von Schriftzeugnissen, darunter auch
historische ,Quellen’ — und was genau durch diese zu beweisen war — dies hatte in

den von Alexander so genannten ,articuli“ zu geschehen, die von beiden Parteien

140 FEbd.692. Im Delegationsmandat selbst werden auferdem Epitaphien, Urkunden (,instrumenta®)
und Zeugen erwahnt, vgl. Laquer, Archbischop Eudes (wie Anm.131), 630.

141 Knut W. Nérr, Von der Textrationalitit zur Zweckrationalitat. Das Beispiel des summarischen Pro-
zesses, in: Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte, Kanonistische Abt.81, 1995, 125, hier
18 ff.

142 Lohrmann, Delegatio cum articulis (wie Anm.132), 236ff; das Verfahren wurde um 1200 in Italien
und England entwickelt und ist hier erstmals fiir die Kurie bezeugt. Ich folge im Wesentlichen der Darstel-
lung von Lohrmann und Wetzstein, Heilige (wie Anm. 1), 47 ff.
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einzureichen waren. Beide Dokumente haben sich erhalten und lassen erkennen,
worum es sich handelt: Auf ein einleitendes ,volunt probare” folgen jeweils 30 bzw.
31 eher allgemein gehaltene ,Zielvereinbarungen' der Parteien.™? An sie schliefit
sich eine Liste von konkreten Fragen (,interrogatoria“) an, die das Kloster als Erwi-
derung auf die ,articuli“ des Kapitels formulierte und mit denen es seine Position
weiter scharfte.™*

Durch das Herauspriparieren des Streitgegenstandes und die systematische Auf-
gliederung der zu erbringenden Beweisschritte sollte das Verfahren vereinfacht und
beschleunigt werden: ,[Ijnventae fuerunt positiones ut releventur partes ab onere
probandi, wie es um 1262 im Prozessordo des Aegidius Fuscariis heift.**> Doch die
Formulierung von ,positiones und korrespondierenden ,articuli“ war nicht mit
praktischer Erfahrung und ,common sense‘ zu bewaltigen, sondern erforderte Spe-
zialistenwissen. Die ,ars articulandi® war die Doméne erfahrener Anwdlte, denn die
Frageartikel hatten nicht nur knapp und klar, sondern auch sachbezogen (, pertinen-
tes“) zu sein. Sie fungierten als zweckorientierte ,Verfahrensleitfaden’, die die altere
Verfahrensordnung und ihre an den kanonischen Autorititen ausgerichteten Text-
rationalitit‘ ersetzten.”*® Doch die beabsichtigte Vereinfachung trat nicht zwingend
ein — auch das zeigt das Beispiel aus Saint-Eloi. Die Verhandlungen ,zur Sache’ ver-
wandelten sich sofort wieder in kleinschrittige (und nicht selten kleinliche) techni-
sche Disputationen um die Form, d.h. um den Wortlaut der zu erstellenden Doku-
mente. In mehreren Auditionen wurde zundchst heftig um einige Formulierungen
des vom Papst zu erstellenden Delegationsmandats gerungen, dann ging es um die
Frage, welche der von beiden Parteien beizubringenden ,articuli* fiir die Untersu-
chung ,in partibus® zugelassen werden sollten.

Der Verfahrensverlauf zeigt, dass der Zuwachs von Schriftlichkeit keineswegs
mit einem Riickgang von Mindlichkeit einherging: Die Sprechakte standen weiter-
hin im Mittelpunkt des Handelns vor Gericht. Doch diese Miindlichkeit steckte

143  Lohrmann, Delegatio cum articulis (wie Anm.132), 252-255 (Artikel des Klosters), 255-257 (Artikel
des Domkapitels). Die Artikel des Klosters beziehen sich auf die Frage, wo die sich das Grab des Heiligen
befand und ob und wohin seine Gebeine verbracht wurden (Art. 1—10), auf die Wunderheilungen beim
Kloster an Menschen und Tieren (12-16), auf die Versuche des Domkapitels, den Kult umzuleiten (20-28)
und auf die Verwiistungen durch die Normannen (29-319).

144 Ebd.258-264.

145 Ebd.237;vgl. auch Wetzstein, Heilige (wie Anm. 1), 47f.

146 So die These von Narr, Von der Textrationalitit (wie Anm.141).
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deutlich fester im Korsett der Schriftlichkeit als noch zwei Generationen zuvor. Zu
den probatorischen Texten (den auszulegenden Beweismitteln), der legistischen
und kanonistischen Fundamentalliteratur und den memorativen Protokollen tra-
ten die juristischen Ordines und die neue Form der selbstverpflichtenden, verhal-
tensregulierenden Vorschrift (,positiones®, ,articuli®, ,interrogatoria®) hinzu, die
das Sprechen vor Gericht (in Rom und vor Ort) weitaus stirker regulierten als zuvor.
Die Allegation als frei argumentierendes Herzstiick des Prozesses verlor hingegen an
Bedeutung.

In der Praxis freilich diirften sich die ausgekliigelten Bestimmungen der Frage-
artikel hdufig als wenig hilfreich erwiesen haben. So sollte gemiR dem Vorschlag
des Klosters von den Zeugen (bzw. aus den schriftlichen Beweismitteln) zur Trans-
lation der Eligiusreliquien unter anderem Folgendes erfragt werden:

,Ob [der Bischof] Eydelo bei der Herausnahme des Leibes aus dem Grabe allein
war oder begleitet von anderen Bischofen, wenn ja, von welchen? Ob sie Ey-
delo gesehen hdtten. In welchem Behaltnis sich der Leib befand, als er im Gra-
be lag, und ob der Leib fest war. Ob er ihn in diesem Behiltnis erhoben oder
ihn in ein anderes gelegt hat. [...] Wenn er iiber der Erde wiederbestattet wur-
de, ob das Behiltnis, in dem er sich befand, versiegelt wurde, und wenn ja, mit
wessen Siegel und mit wie vielen?* ™

Und so geht es in einem fort. Hier siegte die Expertenratio iiber den gemeinen
Menschenverstand: Die zu erfragenden, teilweise absurden Details diirften sich
kaum mit dem decken, was die historischen Quellen oder das Gedichtnis der Zeu-
gen zur Sache erinnerten, denn sie folgten einer Logik der Wahrnehmung und Sinn-
gebung, die quer zur Alltagserfahrung der Zeugen stand. Wie der delegierte Richter,
Bischof Odo von Rouen, mit diesen Vorgaben umging, entzieht sich unserer Kennt-
nis.

Um es zusammenzufassen: Was urspriinglich als Entlastung des Verfahrens von
vermeintlich uberfliissigen formalen und rituellen Elementen gedacht war, fiihrte
umgehend zu neuen Verfahrenskomplikationen. In der Kommunikation vor Ge-
richt ging es nun nicht mehr primdr um das Sprechen zur Sache, sondern um das
Sprechen tiber Sprache — iiber eine Sprache, in der sich rechtsrelevante Sachverhalte
moéglichst eindeutig darstellen lieRen. Diese erneute Verschiebung im Verhdltnis
von Miindlichkeit, Schriftlichkeit und Denkstil, ausgehandelt im exklusiven Dis-
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kursraum des papstlichen Gerichts, miindete in eine echte, fiir Laien (auch in Uber-
setzung) kaum noch nachvollziehbare Sondersprachlichkeit — Sondersprachlich-
keit hier umfassend verstanden als eine hochformalisierte Form des Sprechens und
Denkens iiber bestimmte Sachverhalte, und zwar auch iiber solche, die zur Alltags-
erfahrung von Laien gehéren. Nach aufen schuf die juristische Sondersprache zu-
nehmend Distanz — sowohl zur Ausdruckswelt der Kloster, in denen die Mdnchs-
juristen ja primdr beheimatet waren, als auch zu der der Laien, die als Zeugen mit
dem fiir sie absonderlichen Rede- und Denkstil konfrontiert waren.

Die vom Géttinger Projekt konstatierte ,Uberformung des Sozialen® durch die
sich immer stirker ausdifferenzierenden Fachdiskurse*#® fithrte zweifellos auch zu
Kritik und Widerstinden gegen die Kultur der Experten—die verhaltene Opposition
Hariulfs von Oudenburg gegen den neuen Stil der Kurie mag man so deuten. Doch
in der Mehrzahl der hier vorgestellten Beispiele steht meines Erachtens anderes im
Vordergrund: Am Beispiel des Monchsjuristen, der im 13.Jahrhundert zu einer
selbstverstindlichen Erscheinung wird, zeigt sich der Wille zur Anpassung an einen
;neuen’ Sprach- und Denkstil, der aber keineswegs die Aufgabe des ,alten‘ bedeutet.
Vielmehr lasst sich vermuten, dass rechtsgelehrte Ménche, ebenso wie delegierte
Richter (die ja ebenfalls Geistliche waren) und auch der Papst selbst den standigen
Wechsel zwischen verschiedenen Sondersprachen und Verhaltensformen be-
herrschten, je nachdem ob sie vor Gericht disputierten, im Gottesdienst predigten,
im Stundengebet rezitierten oder eine Zeugenbefragung durchfithrten. Und mogli-
cherweise — doch dies haben weitere Untersuchungen zu klaren — stellten sich auch
bei den Laien, vor allem solchen, die 6fter mit dem geistlichen Rechtswesen kon-
frontiert waren, gewisse Transfer- und Assimilationsprozesse ein. Auf jeden Fall
scheint mir, dass eine gewisse ,Mehrsprachigkeit’, ein Wissen um und eine, wenn
auch rudimentire Verfiigung tber, die sich entwickelnden Spezialcodes, eine
Grundvoraussetzung fiir das Vertrauen in das neue System der Expertenkulturen
darstellt.
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